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PREFACE

to present to the public Mme du Chételet’s papers which have
long remained unnoticed in Voltaire’s library at Lemingrad

These papers compnse three items, all of them fragmentary: (x)
her translation of a portion of Mandeville’s Fable of the Bees,
(2) a fourth chapter of an Essay de Poptique, and (3) three chap-
ters of a work on Grammar. 1 have already discussed at some
length one of these ttems 1n the first chapter of my Voltasre and
Mme du Chitelet, where I attempted to show that the réle played
by the Marquise 1n the formation of Voltaire’s thought was more
vaned and profound than has been thought hitherto

However, not possessing at the ume copies of all the papers, 1
did not fully reahize their sigmificance. Thanks to the kind services
of Mr. Cuthbert Lee of the Cultural Division of the Department
of Agriculture and to the generous cooperation of the staff of the
Leningrad Pubhc Library, photographs of these documents are
now at my disposal But I hesitate to affirm that they have been
fully evaluated, Thus 1s particularly true of the three extant chap-
ters of Mme du Chitelet's Grammar presented here with a rather
modest and inconsequenuial introduction Although an earnest
effort has been made to fit this work 1nto the eighteenth century
current of lingwisuc studies, my attempts will doubtless appear
fuule to those who are better acquainted with the field

My publication of Mme du Chitelet’s papers 1s preceded by a
number of studies which, with the exception of the first, the result
of a prece of detective rescarch undertaken many years ago, have
all been suggested 1n one way or another by a close reading of
her texts The importance of her work lies less 1n its own intrinsic
value than in its contribution to the formation and evolution of
Voltaire’s thought. That he considered her arucles important
may be deduced from the fact that he carnied them from Cirey to
Pans to Berkin, and from thence to Geneva and Ferney Presum-
ably this preoccupation on his part can be attributed to more than
a simple act of piety

JIT 1S MY PRIMARY PURPOSE 1n offering these Studies on Voltare
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With this assumption, 1 have sought to determine what 1n a
larger sense the papers meant to im Thus her translation of por-
uons of Mandeville has led me to reinvesugate Voltaire’s relation-
ship to Mandewille, an investigation which seemed to warrant
changing certain generally accepted conclusions concerming the
genesis of the Mondain. As a consequence of this revision, 1t be-
came necessary to offer another explanation of its genesis. Further-
more, the translation threw some hight upon the genesis of the
Ingénu. Finally it led me to reconsider the whole problem of the
composition of the Traité de métaphysique. Sumlarly, the fourth
chapter of Mme du Chitelet's Essay de loptique reopened the
question of her contribution to the Eléments de la philosophse de
Newton Her chapters on Grammar led to a reconsideration of
Voltarre as grammarian, but there, as I have already stated, I can
hardly claim to have added anything new.

It 15 obvious that this type of study could be contunued indefi-
nitely as the rescarch around one work led 1nevitably to the
consideration of a subsequent work Study of the Trasté de méta-
physique, for instance, provokes an inquiry concerming its rela-
tonship to Part I of the Eléments de la philosophie de Newton
This relatonship has always been taken for granted, although 1t
1s but imperfectly defined Some say the Traizé 1s a rough draft
of Part 1 of the Eléments, others believe 1t subsequent to Part I,
but no one has yet analyzed the intellectual factors intervening
between the two works 1 was strongly tempted to do so at this
ume and to record the results 1n an additional arucle Indeed, 1
have already pursued this inquiry at considerable length and :n
vanous directions of which 1 give some indicatien at the end of
my study on the Traté. But 1n my opinion 1t would be more
fitung to record these results 10 a more extensive exposition of the
formation and development of Voltaire’s thought Thus 1s the goal
which [ intend to reconsider from a different angle and hope to
achieve 1n the not too distant future. For the present, however, it
seems more reasonable to continue reexaminung the foundauons
of that thought 1n a few basic works where I have some control of
my matenal, than to extend my inquiry to a larger number of
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works or to the later elaborations of Voltaire’s philosophical posi-
uon.

In presenting these hittle essays, my inquiry has been broadened
far beyond the scope of the first chapter of my Voltaire and Mme
du Chdtelet While convinced that Mme du Chételet’s contribu-
tion to Voltaire’s thought was distinctly important, 1 have shifted
more and more the emphasis to the formation of that thought,
investigating and scrutimzing with care the researches of others.
In studying the investigations of others I have studiously endeav-
ored to mark the pomnt to which each has pursued a particular
subject, But since my chief concern has been to carry the subject
further, there 1s occasionally an implied criticism of these investiga-
tions Under no circumstances 1s this implied criticism 1ntended
to detract from the general excellence of these analyses or 1ndeed
from the validity of their conclusions My interpretation 1s merely
another offered in the hight of new or differently arranged facts.

In many respects these essays are more detailed than my previous
studies, much ume and space being given to determining dates
and their sequence, the genesis of 1deas and problems of influence,
and whether we are dealing with a direct or an indirect influence
Valtaire’s correspondence has been exhaustuvely examined for
hints and implications, while the papers of Mme du Chitelet
have been carefully scrutimzed for any additional information
which they may reveal concerning Voltaire.

The object of all this inquiry 1s really further clanficanon of
the Cirey Period. But several currents of thought, neither enurely
disunct nor exactly similar, are merging; 1n this peniod scrence
and art, prose and poetry, drama and conte, metaphysics and
physics, physics and social morality, natural science and social
science are interminghing in such a way as to make 1t singularly
complex. It 15 impossible to clanify this complexity without con-
stantly confronting problems of dates—dates of inspiration, com-
position, publication; questions regarding sources of inspiration;
and troublessme details concerming genesis and evolution of
specific works. These difficulues, of course, occur in all studies of
hiterary history, but they are especially acute 1n a writer who 1s
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developing a basic philosophy and a basic aesthetic smultaneously
and evolving this development 1n a most clandestine way. For the
fact must not be overlooked that Voltare during this period 1s
completing and synthesizing an education from which will stem
all hus work. Nor must 1t be forgotten that he 1s doing so at this
moment with great sincenity and 2 mmmum of fanfare,

These essays are only one more step tn the clanfication of this
period They do seck to establish, however, the exceedingly close
relationships which exist between some of the Voltarean produc-
tions of the period between the Traté de métaphysique, the Bible
enfin expliquée, and other deistic treatises of the ime; between the
Traité and the Mondan, and between the Trg:2é and the Eléments
de la philosophie de Newson It 15 very probable that there are
other close relationships not yet sufficiently demonstrated—for
instance, between the Traieé and the Discours en vers sur Phomme.
One relationship which certainly must be investgated 1s that be-
tween the Eléments and Micromégas This one 1s so crucial that
even now I am preparing a short monograph on the latter work.
With 1ts complenion 1t 1s hoped that the preliminary investigation
will be fimished and that I can then proceed with what has been
my intention from the start of my investigations 1n Voltaire 1n
1932. It has been my desire to devise some means of integrating
these relationships simultaneously and 1n such a way (which was
what Voltaire was forced to do) that Voltaire’s mind and art can
be defined with some accuracy, and the essential unity between
his mind and art can be established For 1t should be clear by now
that although I am pursuing my investigations in the most pos:-
nvistic way, my objective 15 nothing less ambitious than the
establishment of that umty.

It remains my pleasant task to thank all those who have made
this work possible I have already mentioned my debt to Mr. Cuth-
bert Lec of the Department of Agriculture and my gratitude to the
hbrarians of the Leningrad Public Library. As usual, I am indebted
to Professor Chinard, my teacher and colleague, who has examined
my manuscript with a friendly, but very cnitical, eye. Professor
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Gauss also smoothed over many of the asperities of my monoto-
nous style. To them I am deeply grateful. I am Likewise indebted
to the Trustees of the Princeton University Press and the Research
Commuttee of Princeton University through whose gencrosity I
have been granted sufficient funds for publishing this work

Ira O. Wane
Princeton University
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CHAPTER I - VOLTAIRE'S ““LA LIGUE”
AND DE RENNEVILLE’S “VISION”

PP- 209-215), suggested that Voltaire 1n changing his name
made use of a special copy of Adnen Baillet's Auteurs
déguisex sous des noms étrangers, empruntez, supposez, feints 3
plassir, chiffrez, renversez, retournez, ou changez d'une langue en
une autre, Paris, 1690, The same article briefly outlined the circum-
stances surrounding the presence of the book 1n the library of the
Bastille as they were given in the Caralogue général des manuscrits
des bibhiothéques publiques de la France, XLV, 33. From these
circumstances 1t was deduced that Baillet’s copy was sull at the
Bastille when Voltaire was incarcerated in 1717-18, that he had
access to 1t, and actually utihzed its contents in making s
pseudonym Though the argument went so far as to prove the
accessibility of the work to Voltaire, I could not at that time prove
posiively his having actually utihized it The purpose of this paper
1s to seek this positive proof and to sec 1n what further way Vol-
taire made use of the Basulle copy
It 1s rather essental to review the history of Baillet’s work at
the Bastille When on May 16, 1702, Constantin de Rennewville
(1650-1723) was arrested as a spy 1n the employ of Holland he
was impnisoned in the Bastille, Apparently on entrance he was
refused the use of writing matenials. Being a writer as well as an
adventurer he must have found this particular prohibition exas-
perating. The following year, however, an acquaintance of his
smuggled into his quarters Baillet’s work. Renneville, who foresaw
that 1f caught he would need some justification for possessing 1t,
inscribed on the fly-leaf+ “Ce hvre m’a été donné A la Basulle par
le trés révérend Pére Florent de Brandebourg, capuan, suivant
le billet de sa main dont je swis porteur ce 23 yuin 1703. De Con-
stanun.” The work of itself was hardly of an inciminating nature,
but 1t furmished Rennewville wath writing material The Brographse
unsyerselle (XL, 1026) has noted in his short biography how he
made usc of it. “Aprés avorr trouv€ le moyen d'écrire avec un
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mélange de sute et de vin et de peuts os taillés, 1l composa des
ouvrages d’'une étendue considérable, par exemple un Traué des
devosrs du chrétien, beaucoup de contes, de sonnets et de vers, ct
un poéme, L'Amour et Vamnré, qu comptait déj3 six mllé vers
Jorsqu'on lw enleva ses manuscrits ”

The account of the Biographse umverselle, 1n spite of 1ts anec-
dotal character, appears 1n the main to be true The Basulle copy
of Baillet 1s indeed partially filled with madngals, sonnets, stores
in verse, epigrams, and some prose Renneville began 1n the back
of the work and, writing from the back toward the front as well
as from the bottom of the page to the top, he filled the lower and
side margins as well as the space between the Baillet text with
his own poetic creations Among these was a poem of 2072 lines
entitled Vision ou Caprice, which he was careful to date. “com-
mencé le 22 aofit 1706, jour auquel P P est entré dans sa 69
année,” and at the end of the poem “cette piéce a été achevée le
jour de la féte de St. Michel, 1706, jour de la mort de Mr. de Jun-
quart Lieutenant du Roi de la Basutle ”

Upon leaving the Basulle, on June 16, 1713, Renneville was
forced to leave the Baillet behind For this episode 1n the book s
history we are indebted to an autograph letter by Chevalier, com-
mandant of the Basulle. The letter, which 1s now pasted 1n the
front of the copy, reads as follows

A la Bastille, le 26 septembre, 1753.
Monsieur,

Le livre que vous trouverez cy-jornt qui porte titre Auteurs deguisés
dont vous m’aves donné des renseignements, a esté donné par le pere
Brandebourg Capucin le 23 Juin 1703 au Sr Constantin de Renneville
auteur de 'inquisition de la Basulle, comme 1l aperz sous la 1% cou-
verture de ce hvre vis-a-vis le ttre

Il n'est pas douteux que le livre a esté retenu au Sr Constanun lors
de sa translation, parce qu’il y a plusieurs traits injurieux contre Mrs
de St Mars et Bernaville, ancien gouverneur de la Bastille et contre
d’autres personnes aussi, moyennant quoy il a resté au Chateau annexé
4 la Bibliothtque Ce livre a couru touttes les chambres depwis cin-
quante ans, et a esté lu de tous les prisonmers qui ont eu la permission
d’avorr des livres

Comme le Sr de la Baumelle a jouy de cette permussion lors de sa
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détention 2 la Bastille, ce livre luy a tombé dans les mains et I'a 18 de
bout a fond, et en avoit osté furtivement 27 fewlles qu'il avort caché
entre la forme de son chapeau et la coiffe que nous luy avons ostez
lors de sa sortie et que je vous en fais passé dans le temps dans un
mes (sic) raports Le Sr de la Baumelle pretend que cest sur ces 27
feullets que le Sr de Voltaire a pillé un chant de sa henniade qui est
le plus beau de tous que je vous a1 denommez alors dans mon raport.
Je ne m'en souviens pas bien aujourd’hur mais je crots que fut (sic) le
6 chant Le Sr de la Baumelle sc promettoit avec ces 27 fewllets de
faire voir dans le monde que ce que le Sr Voltaire avoit fait de plus
beau dans sa vie n'estoit pas de son crfl, et qu'il en avoit trouvé les
maténiaux a la Bastille lors de sa détention a ce chateau Vould tout ce
que je peux vous dire 3 ce sujet

Je joins icy une grande lettre ou paquet du Sr. de Marville

J'a1 Phonneur d'estre avec un profond respect, Monsieur,

Votre trés humble et trds obéissant serviteur

CHEVALIER

N# J'a1 obmis dans le corps de ma lettre que Mr Duval m’a remus
les 27 femlles que je lu1 a1 demandé de votre part, lesquelles 27 feurlles
ya1 remus dans livre hivre (sic) ou elles doivent estre, de meme que
d’autres feuilles qui sont detachez, moyennant quoy le livre est complet

The present appearance of the book affords some substantiation
of La Beaumelle’s escapade, for 1t 1s evident that pp 409 480 have
been resewn. Some of these pages comprnise the Vison which
occupies from p 471 top 420

La Beaumelle’s verbal allegation to Chevalier that Voltaire
utihzed Renneville’s Viston 1n the composition of the sixth canto
of La Ligue was repeated 1n the 1769 edition of his Commentasre
sur la Henriade, However, 1n the 1775 edition of the Com mentarre
(1, 250) which was published by Fréron, the allegation was not
made There Voltaire was accused of imitating La Lousiade of the
Jeswit Le Moine (Cf : “M. de Voltaire, qui ne dédaigne pas d’em-
prunter, quelque riche quil soit de son propre fond, I'a nrée du
Pére le Morne, dans son Poéme épique de la Lowsiade ) It may
be conjectured that lacking in documentary proof, since the 27
fewllets had been taken away from him, La Beaumelle hesitated
to continue the allegation Or 1t may be that Fréron who could not
have been acquainted with Renneville’s Viston did not lend much
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credence to La Beaumelle’s charges and preferred to accuse Vol-
taire of 1mutating only the 1dea of Le Moine.

None the less, the charge has persisted and 1n a rather curious
way Baillet’s book, after the fall of the Basulle, found its way to
England In 1906 1t was offered for sale by the bookseling firm
of James Tregaskis Some reporter of the Ttmes had a preview
of Tregaskis’ catalogue and wrote the following article 1n the
Times of Fniday, June 22, 1906

Poems Written in the Bastlle —The forthcoming book catalogue of
Mr James Tregaskis, of High Holborn, will contain an interesting
addivon to the long list of books written sn prison It 1s what may
be described as the original autograph manuscript of the verses written
by Constantin de Renneville during his incarceraton in the Bastille
from 1702 to 1713 Manuscript paper was wanting, and so the author
has written what he calls “Otia Basuliaca” throughout the blank mar-
gins of a copy of “Auteurs Désguisez,” Paris, 1690, which he obtained
while 1n prison from the Pére Florent One of the poems contains 2052
lines, and there seems to be no doubt that Voltaire “availed” himself,
without any acknowledgement, of one of the songs 1n this manuscript
for “La Hennade " Mr Tregaskis gives an exhaustive account of his
interesting “find ” It may be added that when De Renneville was set
at liberty 1n June, 1713, he was banished from France and came to
England, when he wrote tus famous hustory of the Bastille, which was
published under the patronage of George I, to whom the work 1s
dedicated

The glowing account by the Times reporter 1s 1naccurate and
considerably exaggerated The Tregaskis catalogue of June 25,
1906, did give an account of the Baillet book, chiefly from the
bibliographical point of view, with some attention to the Chevaber
letter, but absolutely no proof was offered to substantiate the
charge of La Beaumelle The article (No 1 of Catalogue 599, pp
1-3) 15 not at all exhausuve

The book was bought by Mr H Goudchaux, who returned 1t
to Paris and presented 1t to the Bibliothéque de 'Arsenal where
1t now remains Mr Goudchaux, who had heard of the La Beau-
melle allegation, was muldly interested in knowing whether 1t
was true or not Feeling incompetent himself 1o solve this Little
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problem, he attempted to interest Mr. Funck-Brentano the Con-
servateur at the Arsenal. The letter which he wrote 1s as follows:

28 septembre, 1906
Monsieur,

Comme vous étes sans doute maintenant rentré 3 Pans depuis déja
quelque temps, je désire vous remercier de la lettre que vous avez
cu l'obligeance de m’adresser avant de partir en vacances, et je veux
en méme temps bien vous confirmer que le volume que y'a1 laissé 3 la
bibliotheque en juillet est dans mon intention destiné A y rester si elle
veut bien I'accepter

Je sera1 bien aise s1 vous avez quelque jour le loisir de parcourtr ce
bouquin, et de voir sil est vrar que Voltaire a plus ou moins utihisé
les 27 feuilets de “Vision ou Caprice” pour son VII® chant de la
Hennade, comme le prétendait la Beaumelle, mais comme vous sem-
bliez en douter 1t y a quelques semaines, et mo1 beaucoup auss: depuis
que y’y a1 mus le nez cela m'a d'ailleurs suffi pour me faire me de-
mander 51 Y'on a eu plus raison de mettre Constantin de Renneville 2
la Bastlle pour étre capable de faire de s1 méchants vers, ou plus
tort de I'y garder, pour lu1 permettre d’en tant écrire

Veuillez agréer, Monsieur, I'expression de mes sentiments les meil-

leurs et les plus distingués,
H Goupcnauvx

It must be admutted that Mr Goudchaux’s appraisal of Renne-
ville’s poetic ability 1s rather accurate. Renneville seems to have
had several sources of inspiration competing one with another.
He wished at first to present a picture of his unjust imprisonment
and unfair treatment at the hands of the authorities while confined
in the Bastille dungeon In addition, he coupled with this personal
outcry the theme of regeneration through suffering to which 1s
added the Christian note of salvation And lastly, he was definitely
monvated by the Dante urge to describe Heaven and Hell Just
how strong was the Dante influence upon his poem and whether
1t was intermingled with a Milton current cannot be determined
Certainly Rennewville has neither the poetic fire of Dante, nor the
tremendous vigor of Milton. His imagery 1s poor, though vaguely
Homeric. And his versification 1s definitely bad Certainly the
world was not deprived of a masterpiece when he had to leave the
manuscript of his poem 1n the Bastille,
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None the less, the work 15 not entirely devoid of interest. The
descriptions of Heaven wath 1ts symbolic entrances, its hierarchies
of angels, and 1ts patriarchs from the Old Testament are common-
place and disinctly medieval. But the picture of Hell with its
illustrious damned from the Brble—Cain, Absalom, Judas; with its
wicked kings and conquerors—Caesar, Alexander; and 1ts masses
of wicked groups—evil counsellors, musers, prudes, and even
“femmes savantes” and “précieuses,” 1s more ammated. Renneville
has not used the dramatic devices of Dante: the illustrious human
guide, and the plaung of contemporaries and well-known enemues
in the nether regions His Hell 1s hot with flame; only the pocts
are cold But there are discussions, fights, and tortures which lend
animation to the descriptions.

Certain points should be noted for comparison with Voltaire's
sixth canto of the Ligue. Renneville started to approach the throne
of God but was restrained by his gmiding angel. In Voltaire’s Hen-
riade, Henry IV also refrained from approaching the Throne. In
the Renneville poem, a thundering voice 1ssues from the Throne
and Renneville 1s precipitated into Hell. In a somewhat similar
way, in the Henriade, Henry also receives a Divine rebuke and 1s
precipttated 1nto the lower regions The only French Kings noted
by Renneville as being in Heaven are Lows XII and Saint Lows:

Heureux un peuple, heureux qui sous un Prince sage

S’exerce 4 ses devoirs, sans craindre I’esclavage

Un Saint Louis, un Lous douze ont leurs noms dans
nos ceeurs,

Leurs ames dans le ciel goutent les vrais bonheurs

Tandis que leur mémoure en terre est gloreuse.

It will readily be recalled that Saint Lows was selected by Vol-
taire to gurde Henry IV through Heaven and Hell and that 1n
the Ligue Lows XII was praised for his manner of dispensing
justice to hus subjects  Renneville describes Hell 1n the conven-
tional way as dark and obscure:

Y La Lique ou Hemry le Grand, podme épique par M de Voltaire A Gendve,
chez Jean Mokpap, MDCCXXIIL, p o7
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Une constante nuit, et sans aucune aurore,
Redouble 12 douleur de ce hieu de douleurs

Voltarre uses the same conventional description 1n the Henrsade
and incidentally falls 1nto the same poetic error of tautology:

De l'antique chaos abominable image,
Impénétrable aux traits de ces soleils brilants .

And there 15 at least one case in which the two authors use the
same poetic simule. In Renneville’s poem, the angel after the vision
takes hus departure:

Dans une claire nuit tels Fon voit certains feux

Se tracer un chemin de I'un 3 P'autre péle

Tel mon ange éclatant vers I'éternel s'envole

Voltaire makes use of the same figure to describe the flight of

Henry and Lows to Heaven

Comme on voit dans la nuit la foudre et les éclawrs

Courir d’un pdle i l'autre, et diviser les airs, .2

The greatest simularity, however, exists 1n the treatment accorded

damned kings by the two writers. This section of Rennewville 15
really one of the stronger passages 1n his Vision. It appears that
he had ample reason to detest kings, and although prudence
counselled that he refrain from consigning to the underworld the
king who was responsible for his incarceration, 1t did not prevent
him from depicting in that environment kings who possessed
vices which could with shght effort be attributed to Lous X1V,
The passage opens with a description of Nebuchadnezzar who
was damned for his pride, his opulence, his magmficence, his
tyranny and hus belief that he was really a god. Near Nebuchad-
nezzar 1s a whole lake of damned kings and their flatterers They
are condemned for being tyrants, for enslaving their peonle, for
waging wars. And there are others punished for permitung ewvil
and encouraging laxity:

On en voyont plusicurs qu'un chiument sévére
Punissoit pour le mal qu'ils avoient laissé faire

2bd p 91
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Non pas qu'ils eussent fait d'exécrables forfaits,
Mais pour avorr souffert les cimes des sujets.
Pour avorr toléré I'injuste violence,

Le luxe fastueux qut méne 3 I'indigence;

Car une neghgence est imputée aux Rois

Qui laisse agir le crime ou méprise les loss.

The punishment of these kings consists 1n showing them 1n a
murror what they think they are and then presenting them wath
a contrasting portrait of what they really are. Enhightenment
through Truth 1s thus theirr pumishment.

La méme vérié qu'ils eurent en horreur,

Les tourmente, déchire, et leur perce le coeur
Rongeant sans rien détruire, elle est comme la foudre
Qui sans nuire au dehors, au dedans sait dissoudre
Comme dans la fournaise on voit fondre de 'or

When we turn to Voltaire’s description of Hell, we are rather
surprised to note that the assemblage of wicked kings 1s the only
group he describes Some jusufication for this might be found
n the fact that Henry IV being a king would only be imnterested
in seeing what pumshment was meted out to those of his own
station who had sinned But a moment’s refiecion will imme-
diately disprove this assumpuon. Henry IV was not a wicked king,
nor was it Voltaire’s purpose to have him travel to the underworld
in order to portray to him what could happen to wicked kings
According to Voltaire’s own conception, the voyage was under-
taken to enlighten Henry 1n the mysteries of the Catholic Religion,
and, 1n 1muanon of Virgil, to give him a panoramic view of the
future of his race With this mtention, Voltaire, 1t must be ad-
mitted, broke momentarily the umity of his poem by turning
Henry aside to the lake of wicked kings This break 1n unity was
noted 1n the eighteenth century by Fréron and La Beaumelle 1n
the 1775 edition of the Henriade But the reason for the break
can only be suggested Either Voltaire felt the same way toward
wicked hings as Reaneville, or else he felt that there were real
poetic qualiues in Rennewille’s description of the lake of damned
monarchs For he certainly uulized the hundred and fifty lines of
Renneville’s description
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Mais aprenez mon fils quelles sévéres loix,

Pourswmvent dans ces lieux tous les crimes des Rors,

Regardez ces urans adorez dans leur vie,

Plus ils étosent puissans, plus Dieu les humule,

Et se plaft & venger par des maux infinis,

Les crimes qu'ils ont faits et ceux quils ont permus

La mort leur a ravi ces grandeurs passageres,

Ce faste, ces plaisirs, ces fliteurs mercenaires,

Dec qui la complassance avec dextenté,

A leurs yeux éblows cachait la verité

La verité terrible augmentant leurs suplices,

De son flambeau sacré vient éclairer leurs vices

Prés de ces mauvais Rois sont ces fiers Conquérans,

Héros aux yeux du peuple, aux yeux de Dicu Tirans,

Fléaux du monde entier que leur fureur embrase,

La foudre qu'ils pogtoient 3 leur tour les écrase
Devant eux sont couchez tous ces Rois faineans,

Sur un Tréne avili, fantomes impuissans 3

Thus 1t becomes apparent that Voltaire actually read Baillet’s
manual, or at any rate parts of 1t Not only did he have access to
1t, he actually availed himself of that privilege. And not only did
he read the Baillet text Having thumbed the pages of Baillet,
and having much time upon his hands even though he was
occupied with the composition of the Ligue, he turned to the
Renneville poems Among them, he found a portion of the Viston
to his liking, and when he composed the sixth canto, he remem-
bered a considerable bit of this portion. There can be, of course,
no question of plagiarism as La Beaumelle would have us believe
But that he saw the poem and remembered passages of 1t 1s be-
yond guestion

tibd , pp 94-95
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CHAPTER 1l - MORAL PHILOSOPHY,
PHYSICS, OR METAPHYSICS

1. THE GENESIS OF “L'INGENU"

génu, none has given any consideration to the genesis of

that work * Critics have found it relauvely easy to trace
the trend of Voltaue’s ideas which shaped his other works, But in
thus parucular conee, they havs found such sharp deviauon from
his usual interests and such divergence from s normal attitude
that they have distinctly left the impression that 1t cannot logically
he fitted 1nto the current of his thought. They have frecly con-
fessed their inability to assign any cogent reason for this sudden
shifung on Voltare’s part, although they have not hesitated to
advance plausible arguments for his wnting the work Thus Mr
Mornet 1s inclined to believe that it was written merely “comme
une sorte de distraction ot le caprice de son imagination a joué
un aussi grand réle que la pure actualité.” Mr. Jones, on the other
hand, siresses the way actual events impinged upon 1ts composi-
tion ® Sull others, for instance Mr, Bellessort or Miss McGhee, feel
that st 1s 2 “musc au point” of the nature doctrine of Rousseau, Miss
McGhee even declaring 1t a “second response . . . on the question
of the nature doctrine (Candide being the first).” Toldo, however,
contradicts this point of view, calling attention to the fact that
L'Ingénu “n’a qu'unc ressemblance incertaine avec ’homme 1déal
du philosophe de Genéve et quil descend, en Ligne droite, de ces
Persans, et de ces Chinoss, chargés par les romanciers du XVIII®
sitcle, de parcouny le monde et d’en draper les défauts.™

g LTHouGH many scholars have discussed the sources of Ln-

see especially for the sources E E Rowvillan, in PMLA, XLIV (June, 1929),
537-545, M Meyer, in RCC, XXXI (June-July, 1930), 561-576 and 746-762,
and W R Jones, L'ngény de Voltare, Edition cntique avec commentasres,
Pans, 1936

2D Mornet, 1n RHL, 1936, 597-599

8 Jones, op cu, Introducuon, p xvi “Ce roman est surtout un hivre d'actualité
et s¢ distingue des autres romans de Voltare par ce fast méme *

¢ A Bellessort, Essar sur Voltaire, Parss, 1935, p 267, and D McGhee, Voltatrsan
’\'.zrrals'v: Detuces, Mcnasha, Wis, 1933, p 41, P Toldo, ZRSL, XL (1912-13),
131-185
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Amudst the divers opnions as to what gave ongn to the work,
there has been the suggestion that 1t sprang from Voltaire’s read-
ings. Here the sources have been confused with the genesss. It 1s,
of course, entirely hikely that Voltaire’s readings were a most
important factor in the ongin of L'Ingénu. But the study of
sources does not seem to bring out that importance Thus, in the
Cours de listérature, La Harpe noted that “Voltaire avait trouvé
la principale situation de IIngénu dans un roman de Duclos 1n-
utule Histoire de Mme de Luz anecdote du régne de Henry IV
On the other hand, Avenel expressed the opinion that “pour toutes
les répliques du Huron sur la religion, Voltaire s'est inspiré de la
relation du baron de la Hontan sur les sauvages du Canada™
Meyer 1n a lengthy study concludes “Par cette longue étude et
cette munutieuse confrontation de textes nous espérons avorr étably
ce que nous proposions de démontrer, que les Voyages de 1a Hon-
tan avaient inspiré Voltaire pour la composition de L'Ingénu, sans
qul y ait, & proprement parler, imitatton ”” Sull, while Meyer
attributes to La Hontan's work so much importance 1n the imtial
stages of the Ingénu, Professor Chinard sees scarcely any connec-
tion between the two works “Il est moins facile de déterminer
s1 Voltaire s’est ou non servi de La Hontan 1l se peut qu'il ait fait
de son Ingénu un Huron plutdt qu'un Iroquoss en souvemr
d’Adario; mais dans le conte lu-méme on trouve fort peu de
références a la vie des sauvages amérecains " Professor Chinard
himself beheves that “Voltaire shinspire surtout des Letrres per-
sanes, et peut-8tre des Lettres sroquoises de Maubert de Gouvet,
Paris, 2 vols, 1n-12, 1752.” However, Mr Jones, after commenung
upon the ssmilanty of the story in both L'Ingénu and the Lettres
troquosses, adds prudently “Ic1 encore, 1l convient, cependant, de
qualifier I''mportance de I''nspiration, car la conception 3 la base
de chaque ouvrage n'est pas du tout la méme "*° The conc'usion
becomes rather obvious.

5 Cours de hstérature, éd Didot, 1822, v XIV, p 284

® Ewnvres complétes de Voltarre (Pans, 1867-73), in-4°, t VI, p 218, note 2

T0p ar

8 G Chinard, Dealogues curseux du Baron de la Hontan (Balumore, 1931), p 65

G Chinard, L’Aménque et le réve exongue, XV, XVl sidcles (Parws, 1913),
P~ 373 10 Jones, op ¢If, PP XXVIN-XXIX
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Not only 1s there considerable confusion concerming Voltaire’s
motive in writing the Ingénu, and the source of lus imual 1nspira-
tion, there 1s confusion concerning the meaning of the story itself.
In this matter of intent, Miss McGhee 1s most specific “L’Ingénu
and the Historre de Jennms both exalt ssmpliaity of feeling rather
than avilization or culuvation in matters of a religious nature.
The former introduces a counter problem, however—the value
of civilization for all other than religious matters ”** Mr, Ascol1
interprets the conte 1n similar fashion when he speaks of the
“contraste entre une société civilisée et un sauvage ™ On the con-
trary, Strauss states that “Im Ingénu (was man “der Natur-
mensch” ubersetzen kann) sagt Schlosser, ser keine leitende
Hauptidee, und viellercht st eben dadurch dieser Roman der
beste der Voltaireschen Romane geworden ™® And Mr Jones 1n
several places of his lengthy introduction reiterates “Rien n'est
plus clair, 1l ne s"agut pas de trouver une thése unique & L'Ingénu,
ou de voulorr 1soler ce qui en fair une partte intégrante ™*

The net result of all these opinions 1ndicates that Voltaire wrote
L'Ingénu with no particular intention and with no purpose 1n
mind This conclusion would be passing strange, for 1t must be
admutted that this was not his usual atutude Granung that L'In-
Lénu was but another “rogaton,” one mught reasonably expect
that, like his other “rogatons,” 1t would have a place in the general
pattern of Voltaire’s thought, and it would make clear what that
particular aspect was. Voltare undoubtedly used the “contes”
as diversions, as Mr Mornet suggests, he does not seem to have
felt though that this objective excused him from saying some-
thung, and saying 1t very clearly indeed And when 1t 1s remem-
bered that Voltaire deemed this “conte” better even than Candide,
as Mr Jones has pointed out, the failure of critics to agree upon
its meaning is more puzzhng sull

It must be admutted, however, that Voltaire did httle to explan
the inception of the “conte™ and its meaning His correspondence
makes no menuon of 1t unul after sts publication, and then only

1} Voltarrsan Nuarrante Demces, p 17 22 RCC, XXVI2, 621
18 Sechs L ortrage (Frandfort, 1906), p 154 14 0p at, pp xv1, xvi, xIX
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to deny its authorship, In fact, the correspondence gives but little
information as to Voltaire’s state of mind while composing 5t *®
However, other 1ndications may be gleaned elsewherc to warrant
the assumption that he was showing some 1nterest in savages dur-
ing this period. The pubhication of Les Seyzhes at the beginming
of this year 1767 bears some evidence of thus interest. In the preface,
Voltaire characterizes this particular work “Clest 1c1, en quelque
sorte, I'état de nature mis en opposition avec P'état de 'homme
artificiel, tel qual est dans les grandes villes.”*® This interest mught
have been 1intensified by the author’s experience 1n having Les
Scythes performed at the Comédie Frangaise, For the actors elected
to give Sauvigny's Hirza ou les Illinois before presenung the
Scythes and Voltaire protested butterly against their decision on the
ground that there was considerable resemblance 1n the two plays,
as indeed there 1s if one considers only the first part of Sauvigny’s
play. It 1s to be noted that Volture somerimes compared Les
Scythes to Alzire, another “savage” play Indeed, 1t 1s 1n the preface
of Les Scythes that he related the story of the man, who hearing
the plot of Alzire, exclaims “J'entends, c'est Arlequin sauvage ™7
And finally, during the ume he was wriung L'Ingénu he made
inquiry about L'Homme sauvage of Mercier, about which he had
heard On June 19, 1767, he inquired of D’Alembert 1f Diderot
was the author, and several days later, sull under the impression
that Diderot was the author, he urged Damilaville to send him a
copy of 1t®

However, 1t seems possible to overemphasize this sudden inter-
est 1n primitive life It must not be forgotten that Volaire replhed
to D’Alembert who 1nquired about L'Ingénu “Il faut que je vous
dise ingénument, mon cher philosophe, qu'il n'y a point &' Ingéna,
que c'est un étre de raison.”® There seems much truth in Mr
Chinard’s remark that the Ingénu has very little in lus make-up
which 1s specifically Huron The outstanding charactenistic does

15 Jones, op c1f, pp u-w, places the date of composition between Apnl 1 and

July 21, 1767
18 (Eyvres de Voltaire, ¢d Beuchot (Pam, 1835-30), VI, 189
17 thd , pp 189-g0 Ihd , LXIV, pp 264 and 272

19 thid, 313, 3 Auguste, 1767
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not seem to be that he 1s a savage, but that he has passed the years
of his early traming unacquainted with the practices of European
culture. He 1s 1n the strictest sensc a child of nature—and at the
same time, a French child at that—separated from the prejudices
and conventions of his race. It seems to be the author’s purpose,
then, not to present a cnitique of avilization by a savage, but
rather to show how a creature endowed with reason reacts to the
conventions of a civilized society when he first comes in contact
with 1t and how thus cvilized society transforms this man of
reason 1nto a cultured man. Thus, all suggestions that L'Ingénu
has a connection with the Rousseau doctrine of pative simphcity
of savage life, as found 1n the starthing pictures of prnmitive hife of
the Second Discourse, appear considerably out of place. Simlarly,
all suggestions that L'Ingénu belongs to the long line of anu-
avilization literature which flourished dunng the century and
which reached its chimax 1n Diderot’s Supplément au voyage de
Bouganuville are also quite beside the point. And finally, all com-
parisons of L'Ingénu with the Lettres persanes and the Persian
leiter vogue really obscure rather than clanfy the meaning of
Voltaire's conte This conte 1s sumply another demonstration of the
Voltairean doctrine that all men are endowed with reason, that
this native reason 1s not sufficient to produce the fullest man, and
that 1t must be mellowed by avilizauon To be sure, 1n the process
of education, the man of reason will find many conventions
absurd, but he will learn that even absurd conventions make hfe
pleasanter Thus the doctrine of the Ingénu skillfully unites the
argument of Le Mondan with the argument of La Lo: naturelle

Nothing could be more purely Voltairean,

A glance at the Ingénu will readily prove this pent. It should
be noted that at the beginning of the story, the Huron rephes to
the Bailiff's question concerming his name “On m'a toujours ap-
pelé I'lngénu, ct on m'a confirmé ce nom en Angleterre, parce
que je dis toujours narvement ce que je pense, comme je fais tout
ce que je veux " It should be noted hikewsse that the Huron's
only indiscretion recorded by Voltarre was his rather unconven-

0 jones, p 7

[16]



Studies on Voltasre

tional way of expressing his affections for the beautiful Saint-Yves
who “employa toute la délicatesse de son esprit 3 rédure son
Huron aux termes de la bienséance.”™ However, after his in-
struction by Gordon, he 1s completely changed “Je serais tenté,”
he said, “de croire aux métamorphoses, car j'a1 été changé de brute
en homme.”** And when the beautsful Saint-Yves rescued hum
from the Bastille, she reported to the group- “Vous le verrez .
mais ce n'est plus le méme homme; son maintien, son ton, ses
1dées, son esprit, tout est changé: il est devenu ausst respectable
qu’ll éait naif et étranger & tout "** He no longer says navely
what he thinks. Nor does he do whatever he wishes. When Mlle
de Saint-Yves falls 1ll. “Il étart sans doute le plus allarmé et le plus
attendr1 de tous, mas 1l avait apris 4 joindre la discréuon 3 tous
les dons heureux que la nature fur avait prodigués et le sentiment
prompt des bienséances commengait 3 domtner dans lui,”* And
when he wishes to show his affection to Mlle de Saint-Yves, he
says “Pour mot .  je compte bien jouir d’'une félicité sans
mélange avec la belle et généreuse Saint-Yves. Car j¢ me flacte .
que vous n¢ me refuserez pas comme I'année passée, et que je
m'y prendrar d’'une maniére plus décente "*®

Once the intent of the story becomes clear, 1t becomis imme-
diately evident that Voltaire could not have taken his insprration
from La Hontan, nor from the Lettres persanes, nor even from
the Lettres d'un sauvage dépaysé and the Lettres iroquoises men-
tioned by Mr. Jones. Not that he did not utilize them or at any
rate some of them to give breadth to the work

Indeed, there are perhaps other works of this nature which
should be examined as possible sources. One of these which could
have offered material to Voltaire was L'Espion Américan en
Europe ou Lettres Ilinoises qn renferment quanuté d’anccdotes
amusantes et instructives swivies d'un poeme intitulé La R hgion
raisonnable par M. de V#*#, A Londres, aux dépens de la Com-
pagme, MDCCLXVI1.? I know of no evidence which would
connect this work with Voltaire. However, the date of its publica-

Aihd, p 31 321bid, p 65 Blbhd, p 104

2ihd, p 314 Wihd,p 111
361 am indebted to Professor Chinard for the use of this work
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tion and the inclusion of Voltaire’s Poéme sur la los naturelle at
the end of the work are suggesuve And the characters of the
“Espion” and the Ingénu offer at times starthng parallels For
instance, the “Espion” 15 an “Aménicain apprivoisé parmi les
Européens” (p 3). He undertakes to show “combien les peuples
qu: habitent les climats [Européens] sont encore éloignés de ce
degré de perfection ol leur amour-propre leur fait crowre qu'ils
sont parvenus” (p 3) He speaks English and French before his
arrival 1n Europe (p. 16). He 1s 1n fact presented as having a
French or English father or grandfather from whom “il a tout au
moins conservé une certaine fagon de penser, qui n'est pas tout A
fait auss1 sauvage que vous pourniez vous ''maginer.” The public
1s urged to look upon him as a “philosophe sauvage” and to for-
give him for “bien des naivetés” (p. 6) He has not disgused the
truth, the author of the work tells us, and “[11] vous fera connaitre
les choses telles qu'il les a pensées™ (p 7). Because of the whiteness
of hus skin, he 1s mustaken for an Englishman. Finally, the thing
which surprises him the most upon arniving in Europe 1s the
curiosity of the inhabitants-

De toutes les imperfections humaines, la curiosité est celle qui régne
le plus parma les nations qui se disent civibsées A peme avoise
débarqué que l'on ne cessit de me faire une multirude de questions
auxquelles y’efis bien de la peine A répondre ils ne vous laissent
presque pas respirer Ils veulent sgavorr sur le champ d’olt vous venez
votre nom, votre origine, quels sont vos sentuments de Religion, quel
est votre commerce ou votre employ, s1 par malheur vos réponses ne
s'accordent pas avec leurs préjugés ou avec le monf d'intérét qui les
rendent st curieux, 'on nisque toljours de leur déplaire par I'un ou
par lautre endroit (p 14)

The similarities between the Espron and the Ingénu are suffi-
ciently stnking to warrant some consideranon Curiously enough,
they all occur 1n the first sixteen pages of the Espson and the early
chapters of the Ingénu. They are all ssmilarities 1n characterization;
they seem to have nothing to do either with plot or with intent.
The rest of the “Espion’s” letters are totally different from the
conte of Voltaire It would appear that we are confronted with
one of those possible Voltairean sources of which there are so

[ 18]
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many for the contes. It 1s not at all hikely, however, that the Lestres
sllinoises gave Voltaire the imtial impetus to the Ingéna.

That 1nitial impetus undoubtedly came from Remark C of
Mandewille’s Fable of the Bees Here, Mandeville discusses the
actions of the unconventional man, and the conventional man
in love The unconventional man follows the rather violent love-
making method of the Ingénu in Chapter V and with a similar
repulse-

If a man should tell 2 woman, that he could like nobody so well
ta propagate his species upon, as herself, and that he found a violent
Desire that moment to go about 1t, and accordingly offer'd to lay
hold of her for that purpose, the consequence would be, that he would
be call'd a Brute, the Woman would run away, and himself never
be admutted tn any civil Company.*”

The conventional man, on the contrary, resorts to more mun-
dane methods, and thereby achieves hus aims And Mandewville
slyly observes-

The fine Gentleman I spoke of, need not practise any greater self-
Denial than the Savage, and the latter acted more according to the
Laws of Nature and Sincerity than the first.?

From this demonstration, Mandeville draws two conclusions
the practices of conventions are absurd and decertful, but they
make us more tolerable to one another:

*Tis custom and a general Practice that makes this Modish Decert
familar to us, without being shock’d at the Absurdity of it, for if
people had been used to speak from the Sincernty of their Hearts, and
act according to the natural Sentiments they felt withn, "ull they were
Threc or Four and Twenty, 1t would be impossible for them to assist
at this Comedy of Manners, without ether loud Laughter or Indigna-
tion; and yet 1t 1s certamn, that such a Behavior makes us more tolerable
to one another than we could be otherwise 2°

It 1s not our intention to stress Mandeville’s point of view but
the way that point of view so emunently fits the conception of
L’Ingénu. Even the language suggests Voltaire’s own. The uncon-

2TEd 1725, London, p 63 281bid, p 64
20bd,p 72
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ventional man 1s the drute, the savage. He apparently belongs to
the group of men who “had been used to speak from the Sincenity
of their Hearts, and act according to the natural Sentiments they
felt within ” The conventional man 1s the fine gentleman. Mande-
ville even suggests bringing the untutored man of twenty or so
into society and watching his reactions to its conventions
Mandeville’s Remarks, or at any rate, some of them, were trans-
lated, 1t will be recalled, by Mme du Chételet, who, true to her
classical tradition, sharpened them with clearer general reflections.
It will perhaps not be amiss to present her translations of the

three passages 1n question

C'est I'éducation qui fait nartre en nous, tout ce qu'on appelle
decence. Celuy qui appelleroit tout par son nom, et qui diroit tout
ce que la nature luy fait sentir, auroit beau estre d'ailleurs le plus
honneste homme du monde On le regarderoit comme le plus mé-
prisable S1l y avoit un homme assés grossier pour dire 4 une femme
qutl a un desir violent de travailer avec elle dans l'instant & la propaga-
t1on de son espece, et quil se mist en devoir de 'embrasser, 1a femme
s'enfutrort, Thomme seroit regardé comme une beste brute, et personne
ne voudroit avorr de commerce avec luy (p 69)

Le respect quon a pour cette impudence que I'usage authorise,
prouve bien quil ny a que fagon de s'y prendre Les hommes demand-
ent seullement qu’on respecte leurs preiugés, et bien loin que la bien-
séance s'oppose a nos désirs, elle nous prescrit au contraire des régles
pour les satisfaire d’une fagon plus agréable, car dites-moy, 1e vous
prie st Phomme bien élevé, a esté reellement plus vertueux que le
sauvage, et st mesme ce dernier n'auroit pas agi plus conformément
aux loix de la nature, et avec plus de sincérité (p 71)

L’habitude nous a rendu ces supercheries de la politesse presque
naturelles Et elle nous en cache le rnidicule, et I'absurdité, Mais st un
homme €levé dans l'ignorance de toutes ces simagrées, et acoutumé
a dire ce quil pense, se trouvort au milieu d’'une compagnie de gens
qui savent vivre, 1l ne pouroit assister A cette comedie sans leur mar-
quer son indignation, ou sans leur nire au nez et cependant la politesse
toute ndicule quelle est, nous fait vivre ensemble d’une fagon plus
agréable, que ne feroit la grossitre simplictté de la nature Et on ne
pourost la banir sans de grands inconvéniens (p. 8o).

It 1s to be remarked that Mme du Chételet has not only kept

the essential expressions, “brute,” “sauvage,” “conformément aux
[20]
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loss de la nature,” “élevé dans I'ignorance de toutes ces simagrées,”
“accoutumé 3 dire ce quil pense,” she has also tended to form
certain conclusions consistent with those of Le Mondan and La
Défense du Mondan.

But, 1t will be argued, Mandeville and Mme du Chételet were
far away from Voltaire 1n 1767 They were probably less far away
than we are led to beheve. It should be remembered that her
translation of the Remarks were kept by Voltaire during his life
and formed a part of his hbrary when, after his death, 1t was
moved to Leningrad. It should be remembered also that the year
after the publication of the Ingénu, Voltaire published the Mar-
setlloss et le lion which he acknowledged had come from the fable
related by Mandeville 1n Remark P. Curiously enough, there 1s one
allusion 1n the fable which connects it wath the opening chapter of
the Ingénu®® The Abbé de Kerkabon, we are told by Voltaire,
“savait assez honnétement de théologie; et quand 1l était las de hire
St Augustin, 1l s’amusait avec Rabelass. . . .” A remark of similar
nature occurs 1n the poem-

Et pour devenir prétre, il appnt du latin;
11 savort Rabelais et son Saint Augustn.

To be sure, the ssmilarity of the two remarks does not prove that
the two works are denved from the same mspiration. It merely
offers a possibility of logical consistency, and the fable proves that
Mandeville had certainly not been forgotten or discarded.

Since the mmtial inspiration of L'Ingénu proceeds from Mande-
ville’s Remark C, two conclusions can be affirmed with some
degree of certainty. The work 1s not at all inconsistent with Vol-
tarre’s other works It proceeds in direct hine from Le Mondan
and La Lot Naturelle. Consequently, any attempt to place L'In-
génu 1 the current of primutivistic Iiterature arises from a mus-
understanding of 1ts inception as well as of its meaming Those
who suggest that the conte 1s a mise au point of Rousseau’s nature
doctrine, or 1n any way a reply to lum, appear to be far removed
from the truth. In the strictest sense, 1t 1s a mise au pont of Vol-
taire’s social doctrine.

80 See Jones, op at., p. 2.
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2 VOLTAIRE AND MANDEVILLE

VoLtaRE's relauonship with Mandeville has already been the sub-
ject of considerable investigation, Mr. Monze* 1n a work long
considered a model of eighteenth century scholarship has at-
tempted to show the parallehsm of 1deas between Voitaire’s
Mondan, his Défense du mondain, and Mandeville’s Fable of the
Bees Mr Morize, however, was more 1nterested 1n fitung Mande-
ville and Voltaire 1n a current of 1deas concermng luxury than 1n
weighing critically the influence of the former upon the latter
When Mr Kaye® published his critical edinen of Mandewille’s
work, he was natuorally led to discuss the influence of his author
upon contemporary and later wrnters However, such was the
prestige of Mr Monize's study that Mr. Kaye was satisfied merely
to recapitulate the results already obtained and did not pursue
further the mnvestigation of Voltaire’s indebtedness to Mandeville
Apparently deeming the problem of no great importance 1n com-
parison with other problems artsing from his study of Mande-
ville, he contented himself with a general reference to Mr. Morize’s
carlier work More recently, Mr Patterson® called attention to
simularities between certain 1deas 1n chapters VIII and IX of the
Trasté de métaphysique and the Fable of the Bees Naturally, Mr
Patterson could not deal with the general problem of the Voltaire-
Mandeville relationship in a study of the Traieé de métaphysique,
but his work did suggest the need for reopening the subject
Finally, in my Voltasre and Madame du Chdtelet,* 1 touched upon
one or two bibliographical matters concerning Voltaire and Mme
du Chitelet’s acquaintance with Mandewille without attempting
1n any way to evaluate the influence of the English writer

All these studies combined, however, fail to present an accurate
picture of Mandeville’s influence upon Voltaire. While each adds
something to the picture, the contributions are so fragmentary,
and indeed because of the nature of the investigations made, so

1 A Monze, Le Mondan et Vapologie du luxe au XVHI® sidcle Pams, 1909

2F B Kaye, The Fable of the Bees by Bernard Mandeuville, Oxford, 1924

3H T Patterson, Traté de métaphysique (1734}, reproduced from the Kehl

text, with preface, notes and vanants Manchester University Press, 1937
< Princeton, 1941, pp 24-33
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necessarily one-sided that they succeed 1n giving nothing
approaching an evaluation of that influence. One mught have
expected an attempt at 1t 1n Sonet's work upon Voltatre et U'influ-
ence anglasse,® but the question 1s not even presented. Studies 1n
fields other than literary have also failed to consider the question.
For instance, Mr. Gaffiot in his excellent article upon “La Théore
du luxe dans I'euvre de Voltaire™ characterizes Melon as “I'in-
spirateur habituel” of Voltaire, giving no consideration whatsoever
to Mandeville.

There are, to be sure, difficulties in making this final evaluation
We do not know when or how Voltaire became acquainted with
The Fable of the Bees, and we have no documents to suggest what
was hus early impression of it Indeed, we have never stopped to
consider what he thought in general of Mandeville Unul these
points have received some clarificauon 1t would be 1dle to discuss
in what specific ways he adopted and modified Mandeville’s 1deas.
It 1s the object of this study to elucidate, 1n so far as it 1s possible,
these questions.

Voltaire’s references to Mandeville all date from the Ferney
Period. In the “Averussement” to Le Marsesllo:s et le lon, 1768,
he concedes that the “traits de philosophie anglaise” in his poem
are borrowed from the Fable” The poem itself he atmibutes to
M. de St Didier, permanent secretary of the Marseilles Academy
This appears to be, as Mr, Morize has pointed out, the first refer-
ence made by Voltaire 1n his works to the Enghsh writer Two
years later, however, 1n the Questions sur I'Encyclopédie (1770),
he discussed Mandewille 1n his article “abeilles ” Here he gave an
extremely inaccurate poetic summary of The Grumbling Hive,
for so concerned was he with comparing priests to drones that he
completely disregarded the author’s presentation of the constituent
elements of a rich and powerful hive This summary 1n poetry 1s
followed by one 1n prose of two relatively short paragraphs:

Mandeville va bien plus lomn; i prétend que les abeilles ne peuvent
vivre 3 'aise dans une grande et puissante ruche, sans beaucoup de

5 Rennes, 1926
6 Revue d'historre économique et cocsale, XIV (1926), No 3, 320-343
7 Beuchot XTIV, 208
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vices Nul royaume, nul état, dit-ll, ne peuvent fleurir sans vices. Otez
la vanité aux grandes dames, plus de belles manufactures de sore, plus
d’ouvriers n1 d’ouvniéres en mille genres, une grande partic de la
nation est rédwte 3 la mendicité Otez aux négociants l'avarice, les
flottes anglaises seront anéanties Dépoullez les arustes de l'envie,
'émulation cesse, on retombe dans Ignorance et dans la grossidreté

1l s'emporte jusqu’d dire que les crimes mémes sont utiles, en ce
qu'ils servent A établir une bonne législation. Un voleur de grand
chemin fait gagner beaucoup d’argent i celm1 qui le dénonce, 3 ceux
qui Parrétent, au gedlier qui le garde, au juge qui le condamne, et au
bourreau qu: I'exécute Enfin, 5’1l n'y avait pas de voleurs, les serruriers
mourraient de faim

Voltaire’s summary offers a fairly good 1dea of the way he
understood the work His first remark about Mandewille’s con-
tention that a powerful state cannot exist without vice 1s an ac-
curate general impression of the author’s major thess. It does not
seem to be an accurate expression of the author’s intention 1n
proposing his major thesis Mandeville’s paradexical rigorism has
apparently been completely ignored by Voltaire.

The speaific cases taken supposedly from the Fable and pre-
sented by Voltaire to support Mandewille’s contention require
some examination The first, namely, that vanity in anstocratic
women prevents poverty among workers, seems implied tn Re-
marks F (Kaye I, 85) and M (Kaye I, 130) However, Voltaire
attributes to arnstocratic women what Mandeville attributed to
everybody The second also 1s taken from Remark F (Kaye ], 85) ®
The third specific example, that the growth of science and the arts
depends upon envy or emulation, may have been suggested by
Remark N (Kaye I, 138), but it 1s certainly an overstatement of
Mandeville’s idea.’ The fourth 1s taken from Remark G (Kaye I,
86-88), but Voltaire has considerably amplified the number of
types of people benefited by the arrest of a highwayman. The last

8 “Thus the Merchant, that sends Corn or Cloth into foreign Parts to purchase
Wines and Brandies, encourages the Growth or Manufactury of his own Country,
he 15 a Benefactor to Navigation, increases the Customs, and 1s many ways bene-
ficial to the Publick ™

9 “Envy, as it 1s very common among Painters, so 1t 1s of great Use for their

Improvement I don't mean, that little Dawbers envy great Masters, but most of
o

them are tainted with this Vice ag those ly above them
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remark concerning locksmiths which appealed to Voltaire’s sense
of humour 1s also 1n Remark G. As we shall see, Mme du Chételet
was exasperated by this particular bit of paradoxical flippancy.
As an exposition of Mandewille’s 1deas, Voltaire’s outhine, 1t
must be admitted, was very sketchy. We may conclude that 1n
addition to the general 1dea of the Fable he had retained only a
few vague examples upon which he used his own fertile imagina-
tion. His conclusion, however, shows hum far from enthusiastic
about the general thesis of the work “Il est trés vra1 que la société
bien gouvernée tire parti de tous les vices; mais 1l n'est pas vrai
que ces vices solent nécessaires au bonheur du monde. On fait de
trés bons remédes avec des poisons, mais ce ne sont pas les poisons
qut nous font vivre En rédutsant ainst la Fable des Abetlles 3 sa
juste valeur, elle pourrait devenir un ouvrage de morale utile.”*®
One year later, 1771, Voltaire made a final reference to Mande-
ville 1n the article “envie” of the Questions sur VEncyclopédie
Here, he credits the English author, though 1n unwarranted fash-
1on, with being the first to maintain that envy 1s a good thing,
“une passion trés utile.” He then proceeds to summarnize Remark
N to the effect that envy 1s ever-present in children, horses, dogs,
and painters. As regards painters, Voltaire 1njects the gratmtous
remark that Raphael would never have been a great painter had
he not been jealous of Michelangelo But that the whole question
rather bored him 15 evident from the concluding line: “Mandewville
a peut-étre pris 'émulation pour 'envie, peut-étre auss1 'émulation
n’est-elle qu'une envie qui se tient dans les bornes de la décence.™*
An examination of Voltaire’s references to Mandewille between
1768 and 1771 would easily lead to the belief that he was but
muldly interested 1n the Enghish author, that he misrepresented
his 1deas or contradicted those which he presented correctly In-
deed, he fails to cite Mandeville 1n his writings where the English-
man should have had a place, for instance 1n the Lettres 3 S A4
Monsesgneur le Prince de ****, sur Rabelais, et sur d'autres au-
teurs qus ont mal parlé de la religion chrétienne of 1767. Again, he

10 Euores de Voltasre, ed Moland (Paris, 1882 £ ), XVII, 30
11 Moland XVIII, 557

[251]



Studies on Voltare

1ignores him completely 1n the article “luxe” of the Dictionnasre
philosophique. It may easily be inferred from these facts that
Voltaire was not at all impressed by the Fable, and saw no way in
which he could make open use of it. It 1s probably no exaggeration
to believe that he was frankly puzzled by the paradoxical way in
which Mandewille presented his ideas and since he had lbittle
patence with paradoxes he gave scant consideration to their
originator.

This conclusion 1s contradicted by other facts. We have just
shown how one of Mandewville’s remarks furmshed the imual
mnspiration for the Ingénu, and we have seen Voliaire freely admit
that another 1s the source of Le Marseslloss et le hon. These two
facts taken 1n conjunction with his references to the Fable in the
Questions sur I'Encyclopédie indicate that between 1767 and 1771
he gave some thought to the Fable of the Bees A possible explana-
tion for this interest can be found in the atmosphere surrounding
the Homme aux quarante écus Having taken a sudden dishke to
one of the leading physiocratic theories of taxation, he seems to
have consulted Mandeville among other authors in the hope of
finding arguments agaimnst these economic theories In this, he
apparently faled, since I find no specific connection between the
Homme aux quarante écus and the Fable He did, however, unlize
Mandeville, as we have seen, in other ways.

The period 1767-1771 does not represent Voltaire's first acquaint-
ance with the Enghsh author There are indications of an
acquaintance as far back as the years 1735-1738 Just how it began
can only be surmised Mr Patterson assumes that 1t was brought
about through Pope’s wntings, while Mr Morize conjectures that
the Fable, then widely discussed, could not have failed to attract
Voltaire’s attention during his stay in England, and, since the copy
mn his possession was the edition of 1724-1729,' he may have
procured 1t during his sojourn He does not seem to have been
greatly impressed by 1t at that ume, however, for when he was
looking for some Enghsh work of importance which Thieriot

12G Havens and N Torrey, “Voltaure'’s Books A Selected List” in MP, XXVII,
No 1 (Aug 1929), 14
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mught translate, it did not occur to hum to suggest the Fable of the
Bees. On the other hand, there 1s the very shght possibility that
he drew some profit from 1t at the ime. Mandeville found occasion
to refer to Charles XII in his remarks. “There has not these many
Ages been a Prince less inchin’d to Pomp and Luxury than the
present King of Sweden, who enamour’d with the Title of Hero,
has not only sacrific'd the Lives of his subjects, and Welfare of his
Domumons, but (what 1s more uncommon 1n Sovereigns) his
own Ease, and all the Comforts of Life, to an implacable Spirit
of Revenge; yet he 1s obey'd to the Ruin of his people, in
obsunately maintaining a War that has almost utterly destroy’d
his Kingdom” (ed. 1725, p. 179).

Mandeville’s characterizaton of the Swedish King 1s not unhke
Voltaire's 1n the Historre de Charles XI1. Of course, the similarity
may be pure coincidence, since there must have been many 1n
England who shared both writers’ opinion of Charles. However
that may be, there can be no doubt that Voltaire by 1735 was fully
acquainted with Mandeville, for Mme du Chitelet was then
translating the Fable of the Bees. What part Voltaire himself had
1n the translauon 1s a matter of pure speculation. It 1s to be pre-
sumed that he both suggested and encouraged 1t At all events
he was certainly aware that it was being done. Yet between 1735
and 1767 he never makes mention of Mandeville’s name nor does
he refer to his work.

Mme du Chitelet was less discreet She informed Algarotu®®
that she was translaung the Fable and showed this translaton to
Mme de Graffigny’ during the latter’s visit to Cirey 1n 1738-39.
In her dated preface of 1735, she spoke of Mandeville as the Eng-
lish Montaigne, and praised the Fable as the best treatise upon
morality that she knew. The style, she admitted, was crude, the
ideas, daring and sometimes even paradoxically absurd. She was
none the less enthusiastic over her new preoccupation, although
she did not hesitate to contradict some of the ideas of the English
author, and even upon certain occasions inserted lengthy passages

13 May 20, 1736 E. Assce, Lettres de Mme du Chdtelet (Paais, 1882), p go
14 Graffigny, Vie privée de Voltare et Mme du Chdielet (Panis, 1820)
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which did not occur 1n the enginal. All that remains of her trans-
lation 15 her Preface, Mandeville’s two prefaces, hus Essay on the
Origin of Moral Virtue, and the Remarks from A through L.
Her translatuon thus stops signuificantly enough 1n the mdst of
Mandewille’s discussion about luxury. Whether this represents the
extent of her work 1s not known In my Voltaire and Mme du
Chdteler, 1 suggested that she must have translated the full Fable
since she had written and dated a Preface to 1t It now seems more
reasonable to assume that she did not proceed beyond the chapter
on luxury, since she left 1n her papers two copies of her work, and
they both stop at the same place. It would appear that the task
was begun under a sudden enthusiasm and abandoned as the
nfatuation gradually wore off. However, her interest extended
from 1735, the date of the preface, to 1738 or 1739, date 1n which
she showed her translation to Mme de Graffigny This period of
her interest coincides precisely with the period in which Voltaire’s
works are said to bear a decided imprint of Mandeville’s influence

The first of these works said to show a strong influence of Man-
deville 1s Le Mondain Anyone famihiar with Professor Mornze's
Le Mondan et Uapologie du luxe au XVIII® siécle will recall the
vivid way 1n which Voltaire’s “badinage” 1s fitted into a current
of 1deas extending from Saint-Evremond to the French Revolu-
tion. Mandeville, of course, also fits into that current and since
Professor Morize assigns him as well as Voltaire an important
rdle 1n 1t, the impresston might be given that the two are not only
major contributors to the 1dea of luxury, but that the Mondan
actually derives from the Fable. That this was certainly not the
idea which Professor Morize wished to convey 1n his excellent
essay 1s apparent from a careful reading He says literally nothing
of the genesis of the Mondain save to connect 1t with the recent
Cirey experience When he approaches the question of Mandeville
as a source, he dodges the 1ssue completely by affirming that Vol-
taire does not mention the Fable,'® and 1n summary of the same
question, merely states “Si donc de la Fable au Mondain il n'y a
pas fillation directe, 1l est fort croyable que Ie Mondain nous ap-

18 Monize, op c1, p 75
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porte comme I'écho de ces discussions et de ces polémiques dont
Mandeville a été la cause ou le héros."*® The conclusion 1s rather
forced upon us that Mr. Morize did not wish to convey the
impression of any definite relationship between the Mondain and
the Fable and that those who so interpret his essay are really
doing him a disservice

There 1s, however, one passage in Mr. Morize’s treatise which
would lead to this misinterpretation, and 1t should be examined
with parucular care. “Enfin,” wrote Mr. Monze, “comme le fera
Voltaire, Mandeville donne une forme concréte 3 ses idées en
décrivant ‘le train des jours’ d’'un Mondain,—le terme méme est
dans Mandeville; et le choix des détails est fort analogue des deux
cotés.”*" Thereupon he quotes a passage from Remark O (not Q
as he says 1n the note) with selected lines from the Mondain (lines
60-111) alongside. The passage from Mandeville, though some-
what lengthy, should be quoted at least as far as it 1s supposed
to have been a model for Voltaire’s ines However, instead of
using the French translation of Mandewville which was subsequent
to the Mondan, as Mr. Morize has done, 1 shall quote from the
English text of 1725+

The worldly-minded, voluptuous 1 De mille mains I'éclatante in-

and ambitious Man, notwith- Ddusm; " . ,
standing he 1s void of Ment, cu::s €hors oraa la syme-
covets Precedence cvex:ywhcrc, a je vors par la fenétre
and desires to be dignify’d above Dans des jardins, des myrtes
his Betters He aims at spacious en berceaux

Par deux chevaux rapide-
ment trainé

Palaces (1), and delicious Gar- 3

dens (2), his chief Delight 1s in 4 Un char commode avec grices

excelling others in stately Horses orné

(3), magnificent Coaches (3), a Par:ﬁt1 aux yeux une maison
roulante,

numerous Attendance, and dear- Mortué dorée et moitié trans-

bought Furniture (5). To graufy parente

his Lust, he wishes for genteel, 5. L’or d’une bordure—cet ar-

1815hd, p 77
171b:d, p 109 The term “mondan” occurs in the translation of 1740, but not
in Mandewille
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young, beautiful Women (6) of gent—les gobelins, etc~
different Charms (7) and Com- des trumeaux bnllants

plexions that shall adore hus 6. Le plaisir presse 1l court au
rendez-vous

Greatness, and be really in love Il est comblé d’amour et de
with his Person His Cellars he faveurs

would have stored with the 7 Chez Camargo, chez Gaus-
Flower of every Country that sin, chez Jule.

. [Une danseuse, une chan-
produces excellent Wines (8)- his teuse, ¢t sans doute une

Table he desires may be serv'd courtisane]
with many Courses (9), and cach 8 Un win d’As, dont la mousse
of them contain a choice Variety pressée

9 ...Que ces brllants serv-
1ces
Que ces ragofits ont pour mo1

of Dainties not easily purchas'd,
and ample Evidences of elaborate

and judicious Cookery (10), de délices.
whilst harmonious Musick and 10 Qu'un cassimier est un mortel
wellcouch’d Flattery entertain his divin

Hearing by Turns He employs, I De mille marns, l'éclatante

mdusine
cven 1n the meanest trfles, none
but the ablest and most ingentous La foule des beaux-arts, en-
Workmen (11) fants du gofit

It should be noted that whereas Mandeville endeavored to
describe the character and surroundings of the “worldly-minded,
voluptuous and ambitious man,” Voltaire was preoccupied with
describing the “train des jours d’un honnéte homme ” And while
the former condemned the “worldly-minded, voluptuous and am-
bitious man,” the latter approved very much of the “honnéte
homme” and the way he spent his tiume. The two writers are really
talking about two quite different types of men, and Mandewille’s
“worldly-minded, voluptuous and ambitious man” 1s not Voltaire’s
“mondain” although the reverse might easily be true.

Moreover, a careful examination of the two passages will show
that Voltaire made no use of Mandeville’s passage for his descrip-
tion of the “honnéte homme.” Mandeville attnbuted to lus
“worldly-minded” man “spacious palaces,” “delicious gardens,”
“stately horses,” “magmificent coaches,” “dear-bought furniture,”
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“beautiful women of different charms,” “excellent wines,” “many
courses,” “judicious cookery,” and “ingenious workmen.” The
emphasis throughout the whole passage 1s upon the “worldly-
minded” man’s possession of these things. Voltaire’s “mondain”
naturally has a chiteau; the chiteau naturally has artistic appoint-
ments and a garden. He also has a carriage, and the carnage
naturally needs horses to pull 1t. He pays homage to three women
who are paturally beautful but their charms are not necessanly
different. He naturally bkes champagne, and when he dines he
likes a beauuful service, and well-cooked food. Voltaire could
scarcely describe the “train du jour d’un honnéte homme” without
attnibuting to him these necessaries His point is not that the “mon-
dain” possesses these things, but that he enjoys them. To stress his
pont, he did not have to know Mandeville, 1t was sufficient for
hum to know Paris and Cirey The “rencontres” of the two pas-
sages, which Mr. Morize notes, were natural “rencontres ” It can
be affirmed with a far degree of assurance that Voltaire’s poem 1s
1n no respect Mandevillian 1n origin. It does not contain a single
verse which can be traced to the Fable.

One reason for this 1s simply that Voltaire’s intention 1n writing
the Mondarn differed from Mandeville’s in wriung the Fable
Mandeville declared his purpose 1n his Preface (1725) “For the
main Design of the Fable, (as 1t 1s briefly explain’d in the Moral)
1s to shew the Impossibility of enjoying all the most elegant Com-
forts of Lufe that are to be met with 1n an industrious, wealthy,
and powerful Nation, and at the same tume be bless’d with all
the Virtue and Innocence that can be wish'd for 1n a Golden Age ”
His succinct, hetle statement carried within 1t the three major
premises of his book The first of these 1s explicitly presented A
state cannot have at one and the same time the comforts which
come from luxury and the virtue which comes from 1nnocence. A
choice must therefore be made between comforts and luxury on
the one hand and virtue and innocence on the other. This, of
course, 1s regarded as a moral choice. The second premuse 1s half
explicit, half implicit, A state which has comforts and luxury 1s
wealthy, industrious, and powerful. There 1s the implication that
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a state which has virtue and 1nnocence 1s neither wealthy, indus-
trious, nor powerful Therefore a choice must be made between
becoming a powerful or a weak nation. Ths, to be sure, 15 2
pohitical choice. The third premise 1s derived imphatly from the
first and second. Comforts and luxury are “politically” sound,
though “morally” unsound; virtue and 1nnocence are “politically”
unsound, though “morally” sound. Therefore a chotce must be
made between the political and the moral. Now if one followed
it a strictly ratonal way the implications of these premuses, 1t
would appear that the choices would be free and the consequences
inevitable Mandeville, however, in his Essay on the Ongin of
Moral Virtue shows that man by nature has long since made
his choices He wishes now to avoid the natural consequences.
Therein hes the divergence between the moral and the political
views, and between the rigorist and the expedient views. It 1s
thus that Mandeville’s treause, though founded upon a certain
conception of “la morale,” 1s really political, and his intention
becomes clearly political, or rather, econonuc
There 1s no such intention evident in the Mondain. When the
“maitre cafard” of the Défense du Mondain attacked the work, he
characterized it:
Vous avancez, dans votre folle yvresse,
Préchant le Luxe et vantant la Mollesse,
Qu’1l vaut bien mieux, 6 blasphémes maudits'
Vivre 3 présent qu’avorr vécu jamais *®
If this statement 1s accepted as accurate, there are two implica-
tions to be derived from 1t (1) luxury 1s a source of enjoyment,
and therefore a good; (2) with the passing of time, luxury in-
creases and therefore the present hfe 1s more enjoyable than the
past. Voltaire 1s decidedly speaking as a mundane moralist on
the one hand and as a moral historian on the other, but more as a
mundane morahst.
There 1s confirmation of this fact in the meagre statements
made by Voltaire to his correspondents on sending them the
Mondan. To Cideville he wrote: “Voict ce Mondmn qu'Emilie

18 Monize, op. aif, 153-54
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croyait vous avorr envoyé. . . . Cette vie de Paris, dont vous verrez
la description dans le Mondasn, est assez selon le golt de votre
philosophie,”® In a letter to the Comte de Tressan, he strikes a
simular note: “Je vous envoie le Mondain. C'était 3 vous 2 le faire.
J'y décris une petite vie assez jolie; mais que celle qulon meéne
avec vous est au-dessus.”?® There 15 also some indication from the
correspondence that the poem was read in the same spint 1n which
he claimed to have written it. When he sent it to Frederick, the
lawter characterized 1t an “aimable piéce qui ne respire que la
Jote, est, st J'ose m'exprimer amnst, un vrat cours de morale.” It
was doubtless 1n this spirit also that Voltaire 1n the edition of 1739
changed the utle of the poem to L'Homme du monde ou Défense
du mondain. One can only conclude with Mr. Morize that the
“badinage” of Voltaire 1s indeed “une apologie de la vie épi-
curienne, légére, opumiste, élégante et heureuse; une sorte
d’hymne 2 la vie de Pans, parmu les choses délicates signées d’ar-
tistes connus, de fins diners, de joyeux soupers, et de jolies
femmes. . . ."?? Needless to say, this intention has nothing 1n
common with Mandeville’s 1n the Fable

But to what extent 1s Le Mondain also an economic treatise?
The “cafard,” it will be remembered, accused Voltaire not only
of “vantant la mollesse” but of “préchant le luxe” I think that
Mr. Morize has overstressed this economic aspect of the Mondain
Nevertheless, lines 13-30 of the poem undoubtedly praise the
effects of commerce upon luxury The idea scems to be that
commerce produces abundance, abundance produces the arts, the
arts satisfy new needs, and new needs encourage more arts, more
abundance, more commerce.”® The whole pont for Voltaire 1n
the Mondain, however, 1s that commerce 1s a means of increasing
the enjoyment of the individual, not a means of increasing the

18 Moland XXXI1V, 137 20 1hid, pp 152-53

21 1bid, p 182 220p cat,p 25

28 Thys 15 preasely the analysis of luxury which Rousseau gave, except that he
traced 1t not to commerce, but to inequality Sce (Euvres, ed Hachette, I, 41 “La
premidre source du mal est I'inégalité, de I'inégalité sont venues les richesses, car
ces mots de pauvre et de riche sont relatfs, et partout olt les hommes seront
égaux, 1l n'y aura m nches m1 pauvres Des nichesses sont nés le luxe et 'owiveté,

du luxe sont venus les beaux-arts, et de | oisiveté les sciences * Rousseau evaluated
the evolution differently
[33]
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power of the state. He does not stress a new economic theory, but
rather the pleasures which accrue from an economic situation.
This 1s certainly not the theory of Mandeville in the Fable. It
does, however, in 1ts eulogy of commerce show some resemblance
to Melon’s theory. We shall try to evaluate this resemblance later.

If the Mondain shows no relauonship with Mandewille, the
Défense du mondan on the other hand is defimtely connected
with the Fable. In his second work, Voltaire discards the purely
hedonstic justification for luxury, and offers boldly an economuc
apology for 1t. He takes 1t for granted that every man secks hus
pleasure, even the “maitre cafard.” This search for pleasure he,
stull 1n imatation of Mandeville, combines with Melon’s theory of
commerce, and the result 1s an economic justification for luxury
He develops his argument thus: every man secks his pleasure;
the grauficauon of pleasure encourages commerce; commerce
offers new means of graufication; production thus increases
riches, distributes riches, encourages even 1n the working classes a
search for riches; the combined riches of all become a source of
power 1n the State; therefore the powerful state should encourage
and increase all these operations of uts citizens Much of this argu-
ment, of course, 1s exphiatly or imphaitly imphed 1n the Fable
However, Voltaire differed 1n his general thesis from Mandeville
1in two rather important respects. In the first place, he argues that
the state should consciously strive to derive benefits from these
economic operations, while Mandeville assumed that the State
could not help deniving benefits from luxury Secondly, Mande-
ville complicated the economic argument by paradoxical con-
siderations upon the virtuousness and viciousness of the gratifica-
tion of pleasure. Hence while Mandeville remained an econormust
heavily encumbered by morahstic rigorism, Voltaire, abandoning
the moral aspect entirely, became strictly economuic. In this one
respect, he 1s more modern than Mandeville ** None the less, his

24 Voltaire, however, still confuses the terms, although not his ideas See letter
to Frederick, Jan, 1737 (Moland XXXIV, 200) “En attendant, s1 Votre Altesse
royale veut s'amuser par une petitc swite du Mondain, j'aura1 'honneur de P'en-

voyer wcessamment. C'est un petit essat de morale mondaine, ot je tiche de
prouver, avec quelque gaeté, que le luxe, la magnificence, les arts, tout ce qu
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arguments can all be traced to Mandeville. These arguments have
all been detailed by Professor Morize n hus analysis and there 1s
no need to digress further upon them. Suffice it to say that they
occur between lines 49 and 98 of the Défense. They comprise four
major 1deas (1) luxury enriches 2 large state, although 1t may
be dangerous for a small one; (2) the luxury of the rich furnishes
work for the poor; (3) the expenditures of the wealthy provide
for the arculation of riches and prevent an excessive 1nequality;
and (4) wealth and prodigality are natural concomitant economic
factors, just as poverty and frugalty.?® It should not, however,
be forgotten that hines 25-49 of the Défense sull develop the 1dea
that luxury 1s dependent upon foreign trade That, of course, 1s
Meclon’s thesis, though rather inadequately expressed. In sum-
mary, then, 1t can be stated that Voltaire in the Défense grafted
upon Melon’s neo-mercantiism the arguments of Mandeville.
The Défense is thus the real economic apology of luxury, while
the Mondatn 1s the moral apology.

The absence of the Fable 1n the Mondatn and 1its use 1n the
Défense might suggest that Voltaire made his real acquaintance
with Mandeville in the space of time between the two works,
that 15 to say, between August 5, 1736, when he first mentions
(Moland XXXIV, 100) the Mondan, and January, 1737, when
he first speaks of (Moland XXXIV, 200) the Défense. Such may
have been the case, although the first fifteen lines of the Défense
suggest that it could not have been written until after the tempest
raised by the airculation of the Mondan, that 1s to say, around
the 24th or 26th of November, 1736 Of course, Voltaire could
have become acquainted with Mandewille and utihzed him 1n the
Défense, 1n the course of December and the beginning of January
The translation of Mme du Chéitelet, however, dated 1735, and
her statement 1n a letter of May 20, 1736, to the effect that she was
translating Mandewville indicate rather that Voltare was ac-
fait la splendeur d'un Etat en fait la nchesse, et que ceux qut crient contre cc
qu'on appelle le luxe ne sont guére que des paurres de mauvaise humeur Je cros

qu'on peut ennichir un Etat en donnant beaucoup de plaisir 3 ses sujets
26 For a companson of these ideas 1n Voltaire and Mandeville, sce Monze, op

¢z, notes 11, 12, 14, 15, 19, pp 161-66
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quainted with the English author and his arguments for luxury
long before writing the Défense.

Whether he knew Mandeville before the writing of the Mon-
dain 15 a question for careful consideration. In a letter to Mlle
Quunault, [ November] 26, 1736 (Moland XXXIV, 174), he claims
to have written 1t two years before, although later he mentions
1736 as 1ts date In a letter to Thieriot on the following day,
November 27, he mentions that the Mondain was written “il y a
longtemps” (Moland XXXIV, 175). It has been customary to
discredit the statement to Mlle Quinault®® and to 1gnore the one
to Thieriot. Indeed, there are no concervable arguments to jusufy
placing the date of composition as early as November 1734 But
the 1mphed assumpuion that it must have been composed just
prior to its arculation 1s not warranted either. Some case can
be made for his statement to Mlle Quinault and to Thieriot
concerning the date.

The poem was first mentioned 1n Voltaire’s correspondence on
August 5, [1736] “Mon cher amu, on vous a envoyé le Mondain™*'
certainly refers to a date preceding August sufficiently to warrant
Voltaire’s mistake. For 1t turns out from the letter to Cideville,
September 25, [1736], (Moland XXXIV, 137), that Mme du
Chételet who had been asked by Voltaire to send the Mondan to
Cideville had not done so. Evidently she was averse to having
the poem circulate However, between September 25, 1736, and
November 3, when the death of the Bishop of Lugon gave the
President Dupuy the opportunity to circulate the poem widely,
Voltaire had sent it to Cideville, Berger, Tressan, and Thieriot
It should be noted that this group was not only small but discreet
Or rather Voltaire thought them discreet In the case of Tressan,
he was mustaken. There 1s certainly no indication whatever 1n the
correspondence that he wanted the Mondain 1o circulate. The 1m-
pression given 1s quite the contrary. We know how tealously he
guarded the Trasté de métaphysique, and how terribly alarmed
he was at the end of 1735 when he heard a rumor to the effect

26 Both Professors Morize and Ascolt reject the statement as a prevancation
27 Letter to Cideville, Moland XXXIV, 100
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that the Pucelle was on the point of appearing We know now
that he was composing, and laying aside, some works to which
the correspondence of the period never makes reference. We know
that he made ludicrous efforts 1n 1735-36 to keep from being
identified with his plays La Mort de César, L'Enfant prodigue,
Samson, and even Alzire In 1735-36, he undoubtedly preferred
not to publish his writings Moreover, we know that it was a
fixed policy with hium, for we have the letter of Apnl 19, 1735, to
M. de Caumont 1n which he states (Moland XXXIII, 491): “Il
est vrai que je me swis amusé dans ma retraite & plus d’'un genre
de Littérature; mais 1l n'y a pas d’apparence que j'en laisse rien
transpirer dans le public. Je m’apercots tous les jours qu’il faut
vivre et penser pour soi, et que la chimére de la réputation ne
console point des chagrins qu'elle traine apréds soi. Il y a des pays
ot 1l est permus de communiquer ses 1dées aux hommes; 1l y en
a d’autres dans lesquels 3 peine est-1il permus d’avorr des 1dées.”

There are thus both logical and historical reasons to warrant the
assumption that Le Mondain was not circulated immediately after
its composition. The real reason for Voltaire’s prudence goes back
to the tempest raised by the Lettres philosophiques n 1734. How
long the Mondain was held over after being composed can only
be conjectured. However, there are vague echoes of it 1n the
correspondence  Voltaire’s enthusiasm for Rameau 1s surely as
strong 1n 1735 as 1 1736.%® In his letter of January sixth to the
Abbé D'Olvet (XXXIV, 1) hus opinion of Fénelon’s style coin-
cides with that expressed in the Mondain. Finally, 1n his letter
of November 3, [1735), to Thieniot he detals “le train du jour”
at Cirey (XXXIII, 546) and though this “train du jour” 1s much
more intellectual 1t 1s not unhke that of the Mondan: “De 13
nous revenons 2 Newton et 3 Locke, non sans vin de Champagne
et sans excellente chére, car nous sommes des philosophes trés-
voluptueux, et sans cela nous serions bien indignes de vous et de
votre aimable Pollion.” As a matter of fact, the correspondence

for 1735 reveals a naive happiness which after December 28, 1735,
B Cf letter to Thieriot, September 11, [1735] Molaad XXXIII, 528

{371



Studses on Voltare

and during 1736 15 never so enthusiastic. During 1735, Voltaire
often repeats “je sws heureux.” In 1736, the note 1s less pure

These meagre facts offer possible grounds for a few suppositions.
The Mondain could have been written any time after January 26,
1735, date when Voltare disclosed to Formont his intention of
gettng acquainted with Melon's Essat sur le commerce (Moland
XXXII, 476) The most likely period of 1735 seems to be
between September 11 and the end of the year The most likely
date 1s somewhere around November 3, 1735, when the chiteau
has been remodeled, when Algarott 1s paying a wvisit to Cirey,
when Voltaire 15 at the maximum of his happiness and when
the earthly Paradise 1s really where he 1s Finally, 1 should place
1ts composition just ahead of Mme du Chitelet’s interest 1n Man-
deville This interest must have awakened after Algarotu's
departure from Cirey, otherwise there would have been no sense
1n her announcing 1t to him on May 20, 1736. Finally, she must
have been interested 1n Mandeville before the end of the year
1735, or there would be no sense to the 1735 with which she dated
the preface to her translation.

These suppositions concerning the date of composition of the
Mondain offer the only reasonable explanation as to why Le
Mondan shows an 1nfluence of Melon and none of Mandeville,
while La Défense shows an influence of both writers, Events
would seem to have followed this sequence after January 26, 1735,
Voltaire became acquainted with Melon; before November 3,
1735, Melon and Cirey furnished the inspiration for Le Mondain,
Melon and Le Mondatn led to an acquaintance with Mandeville;
between November 3, 1735, and November 3, 1736, Mme du
Chételet busied herself with her translation and she and Voltaire
tried to fuse Melon and Mandeville; after November 3, 1736, and
before January 1737, Mandeville furmshed Voltaire with argu-
ments which he utihzed in the Défense.

After the publication of the Défense, Voltaire’s references to the
economuc aspects of luxury were hmuted to a small section 1n
the Observations sur Mm. Jean Lass, Melon et Dutot, sur le com-
merce, le luxe, etc (1738), a few scattered and rather inconsequen-

[381]



Studses on Voltare

tial remarks 1n the Monde comme 1l va and two rather important
secuons upon “luxe” in the Dictionnare philosophique (1764,
Section II) and the Questrons sur UEncyclopédic (Section I,
1771). To these articles should be added certain specific cases of
luxury discussed in the Essar sur les maeurs and the Sicle de
Lows XIV *®

The page devoted to the discussion of luxury in the Observa-
trons 1s 1ntended as a compte-rendu of Melon’s “sage apologie du
luxe” (Beuchot XXXVII, 533-34) Voltaire essays a defimtion of
luxury as the “dépense d'un homme opulent,” stresses that 1t 1s 2
“mot sans 1dée précse,” finds that “il n'y en a point, ou 1l est
partout,” marks its relativity, notes its effects, namely, the produc-
ton of labor for the poor, and the fostering of the arts, afirms
that 1t 1s the only test of the power of the state, and distinguishes
four periods when 1t was the most prevalent An examination of
Chapter IX of Melon’s Essas sur le commerce will show that
Voltaire’s succinct little page differs somewhat from the econo-
must’s treatise Melon, too, stresses the vagueness of the term
luxury and defines it as a “somptuosité extraordinaire que don-
nent les richesses et Ja sécurité d’'un gouvernement ” He finds 1t
in all ranks of society and relative 1n nature, and notes 1ts effects,
the production of labor for the poor, and the abolition of 1dleness
But he maintains that 1t does not “amollir les meeurs,” and he
argues that it 1s always restricted to a small number of citizens
Thus Voltaire differed from Melon 1n his defimtion and, indeed,
in his conception of luxury. For Melon, luxury was coffee, sugar,
tobacco, rich cloths, and diamonds, for Voltaire, 1t meant an
increase 1n the comforts of life and in the arts Melon based
his conception upon commerce; Voltaire now seems to base his
upon manufactures Moreover, the latter emphasizes the umversal
rather than the relative character of luxury Finally, he connects
its increase with the growing power of the state and shows a
hustorian’s interest 1n 1ts growth from Charlemagne to the present
Duffering thus from Melon, Voltaire would seem to approach
more closely Mandeville’s ideas upon luxury His notion of its

28 ¢f R Charb d, Les ldées éc ques de Voltasre Poruers, 1907
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universality 1s distinctly stmilar to Mandeville’s as 1s also hus 1dea
that 1t 1s connected with the power of the State. Indecd, as Mr.
Morize has pointed out,* the only specific example of luxurious
pracuce cited by Voltaire in this page, namely, the use of starch
to bleach shurts, is taken from Mandeville’s Remark P (ed. 1725,
p. 183) It should be noted, however, that Mandeville discusses
the starching of ladies’ dresses. Mme du Chaitelet added the extra
touch of the shurt to her translation of Remark L. After translating
the paragraph of Mandeville where he stated that everything 1s
luxury, she added:

Des chemuses €taient un luxe pour nos trds grossiers ayeux La
premiére paire de bas de soye fut acheptée 500 par Henry 2nd et
c'elit esté dans ce temps 12 un luxe excessif dans un prince du sang
que des bas de soye ®*

The article “luxe” of the Dictionnare philosophique (1764)
takes up a problem previously discussed by both Melon and
Mandeville—the assertion that luxury causes decay in the state.
Those opposed to luxury 1n the state cite the case of Rome, frugal
1n her early days of power and prodigal in the later days of the
Empire They seem to approve, says Voltaire, the pillaging of
the carher period but at the same ume they condemn the Romans
for emoying its fruits, He suggests that the reverse attitude
would be more logical.

Voltaire notes that these same critics commend the frugality of
Sparta But Sparta, he affirms, contributed nothing to the glory of
Greece, while pleasure-loving Athens was renowned for 1ts great
men Poverty naturally produces frugality while riches produce
luxury In any event we must die, whether we live frugally or
in luxury. Why not enjoy whle we can, the agreeable things of
hfe? However, he makes two reservations. The poor, small state
cannot afford luxury and should make sumptuary laws; the large
wealthy state cannot afford frugahty and should encourage luxury.
He recalls the two famous Lines of the Défense:

800p cit, p 76

81 The latter part of the statement 1s from Melon (see ed. Daire, p 742: “Des
bas de soie étaient luxe du temps de Henn II'™)
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Sachez surtout que le luxe enrichit
Un grand état, s'il en perd un peut

The second 1s a mere counsel of prudence. Excess is harmful,
moderation 1s good 1n all things, even 1n the agreeable. The peas-
ant does not dress in the costume of the fop 1n preparation for
ulling his ground, nor should the fop dress as a peasant.

Voltaire then cites three specific examples to prove his point
that articles which are considered luxuries when they first appear
become necessary to common comfort with usage. Those who
inittated the custom of trimmung their hair and nails with scissors
were considered vain, irreligious creatures Again, when shurts and
shoes were first invented, the reactionaries decried their use
declaring 1t a faral luxury.

Voltaire’s arguments 1n the Dictionnaire philosophique are no
more advanced than those proposed in the Défense It 1s 1impos-
sible to trace them to one source, since similar ones can be found
in Saint-Evremond and Bayle, as well as in Mandeville and
Melon They were, as Mr Morize has shown, the common
property of all who dealt with the subject The specific examples
are, however, either Voltaire’s or Mme du Chitelet’s.

The short article of the Questions 1s but an extension of the
previous article of the Dictionnasre philosophique Voltaire again
stresses the point that usage makes so-called luxuries necessities
aiting as examples shoes, shirts, and starch He then cites Cato’s
warning against luxury to the Romans and Lucullus’s reply
According to Voltaire, Cato, who was rich but a frugal stoic,
exemplifies perfectly the absurdity of possessing comforts without
enjoying them, while the life of Lucullus proves that if the
wealthy spend their money 1n superfluities, they will be unable
to corrupt the State He tries to make his argument more force-
ful by modernizing 1t 1n a short dialogue between a Norwegian
and a rich Hollander and concludes 1n charactenistic style “De-
puis cette conversation on a écrit vingt volumes sur le luxe, et
ces livres ne ont m diminué, m augmenté”

Thus an evaluation of Voltare’s 1deas about luxury neces-
sitates certain revisions in the prevailing opinion regarding his
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sources The point of view which attributes a predominant réle
1n the formulation of those 1deas to Mandeville 1s decidedly one-
stded. Mandeville's 1nfluence should be weighed against Melon'’s
Indeed, as we have seen, in point of time, Melon’s preceded
Mandeville’s To be sure, this prior claim of Melon’s influence
loses something of 1its significance when we consider that he
himself was undoubtedly influenced by the English writer. As
a matter of fact, the smilarities of arguments 1n the Fable and the
Essar are often so close that 1t 1s impossible to state with any
conviction which 1s the source for Voltaire Certain 1t 1s, however,
that he found the compact httle chapter 1X of the Essar more
readily usable than the rambling paradoxes of the Fable.

Stll 1t would be an error to assume that Voltaire was repelled
by Mandeville’s paradoxes to the point of not giving the treatise
the attention it merited He undoubtedly ignored 1t and even
he may not have been acquainted with it when he wrote the
Mondain But he sought confirmatory material 1n 1t for the
Défense and thereafter fused the arguments of Mandeville and
Melon, though 1n many respects he remamed closer 1n his 1deas
to the English author than to hus own compatriot If we follow
Mr Gaffiot’s analysis® of Voltaire’s i1deas upon luxury, st 1s
possible to clearly establish his relative posiion to Mandeville
and to Melon For instance, defining what constitutes luxury, Vol-
taire follows Remark L of the Fable In dealing with its two causes
—a favorable social orgamization and an appropriate economic
activity—Melon stressed the former, Mandeville the latter, while
Voltarre laid equal stress upon both In discussing the three
effects of luxury—the personal well-being of the one who enjoys
1t, the improvement of the social conditions 1n a country where 1t
1s developed, and a national economic prosperity—Voltaire was
inchned 1n the Mondain to stress only the first Thereafter he
willingly added the second, which received considerable em-
phasis from Melon, and the third, which was more stressed by
Mandeville In the specific examples which Voltaire chose to

82M GQGaffiot, “La Theorie du luxe dans I'euvre de Voltaire,” Revue d’histoire
économique et sociale (1926), XIV, No 3, pp 320-343
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illustrate his ideas, he picked indiscriminately from esther author,
The luxury of the first shirt or the first pair of shoes 1s from
Meclon; the use of starch 1s from Mandeville.

It should not be assumed that Voltaire uuhzed the Fable and
the Essar to such an extent that he himself added nothing to the
argument. His atutude to sumpruary laws 1s peither Melon’s
nor Mandeville’s, His conviction that the historical growth of
luxury 1s a proof of the validity of the doctrine of progress
and 1s a perfectly natural consequence of the inherent nature
of man 1s shared by neither writer He alone makes a disunction
between this natural desire for enjoying the comforts of hfe and
the luxury which 1s the “dépense d’'un homme opulent” and the
result of property rights. Of the two reservations he made—
that a small state must avord luxury while a large state must
beware of frugality, and that luxury like everything else must
be enjoyed 1in moderation or else it becomes ndiculous—the
second 1s distinctly hus own And there 1s present in neither of
his two models his final idea that if luxury 1s excessive, the blame
must be laid upon those legislators who encourage economic
inequalities by bad laws

Voltaire utihized Mandeville’s Fable not only in presenting his
argument 1n favor of luxury; he found also in the Enghsh
author a sumulant for his 1deas upon the origin and nature of
moral virtue. Mandeville’s opinions upon this subject were
basic to the whole conception of his paradox, for if what the
ngorst afirmed to be good was not recogmzed any longer by
the public as good and what the rigorist affirmed to be evil was
actually considered good by the public then obviously some
explanations were necessary. Thus he was led to redefine the
notion of vice and virtue and to trace 1its origin.

According to Mandeville’s underlying principle, man of all the
ammals 15 endowed with the highest understanding and the
largest number of appetites. He should be the most unsocial of
creatures, but by a curious paradox he 1s the most social. Hence
means had to be devised to curb his appetites and circumscribe
his cunnming. Force was unable to bring this about. Therefore
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lawgivers devoted their efforts toward persuading man that it
was better to conquer than to indulge his appetites, and to turn
h1s attention to the cultivation of the publc rather than the private
interest, Morahists and philosophers lent their support. But the
success of the Jawgivers would have been questionable had they
not offered a switable reward for the violence which they exhorted
mankind to exercise over his true nature. Real rewards were
impossible, so they presented an imaginary one. Having exam-
ined human nature, they discovered that everyone 1s susceptible
to flattery, and impatent of contempt. Thus they concluded that
flattery was their most powerful argument. They extolled the
superionity of man over the other ammals 1n rauonality and
understanding and thereby they inculcated 1n him the notions
of honor and shame. Little by Lttle, they 1nsinuated how glorious
it was to conquer the appetites, how shameful 1t was to yield to
them.

To 1nstill emulation among men, they divided mankind into
two groups, the abject, low-minded people “wholly incapable of
self-demial,” and the lofty high-spirited creatures, “free from
sordid selfishness.” Those belonging to the second group were
called the true representatives of humanity and they were most
susceptible to the appeal of pride, one of man’s chiefest ingredients.
For even the fiercest and most resolute among the first class
endured the worst hardships to be numbered among those of the
second; and those who lacked the powers of self-conquest did
not dare question the value of such a struggle. Thus was founded
the political state and upon 1t the basic notion of the moral state.
Vice, 1t was agreed, was any action which might be 1njurious to
any member of the social group; wirtue, “any performance by
which man, contrary to the impulse of nature, should endeavour
the benefit of others, or the conquest of his own passions out of a
rational ambition of being good ”

Mandeville thus proceeded by psychological means to lay the
foundauons of lay morality which he himself considered abso-
lutely political 1n its origin, the work of wary politicians. “Moral
virtues are the political offspring which flattery begot upon
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pride.” Religion had no part in the establishment of this moralty.
For an examinauon of the Egypuan, Greck or Roman religions
will reveal nothing moral 1n their conception of the divine. Only
man's desire to be esteemed by his fellow men 15 the basis of moral
action, and that desire 1s the direct result of pride. Indeed, pride
1s not only a primary characteristic, 1t may be fostered by educa-
tion. Moral action 1s pohtical, not religious. And let no one say
that moral action may sometimes be altruisc. Pity, the most
altruistic of the passions, produces as much evil as good. And he
who 1s compassionate 1s not free from pride.

To this exposition there 1s an imphat conclusion. If virtue and
vice are established by the State, and not by religion, then moral
actions consist 1n doing what 1s pohucally sound and not what
1s religiously sound. Obviously, 1t would be better if man had a
religious moral code divinely given. But, alas, this he has not.
Human morality 1s neither rigorous, nor absolute, nor divine; 1t
1s wavering, relative, merely human, that 1s to say, social.

Voltaire, busily engaged, as he stated to Frederick (Moland 781)
in October, 1737, 1n reducing metaphysics to “la morale,” found
Mandeville’s Essay on the Origin of Moral Virtue more than of
pass.ng interest In Chapters VIII and IX of the Trawé de méta-
physique, where Voltaire discusses man as a sociable creature and
the nature of moral virtue, a surprising number of his ideas are
taken from Mandeville’s essay.

In Chapter VIII, he, ke Mandeville, declares that man cannot
live outside society The basic elements of this society are the
farmily founded on love, that 1s the “amour-propre nécessaire pour
sa conservation,” and a natural kindhiness toward one’s fellow man.
But these two instincts would have been insufficient for the con-
servation of society, if man had not had great passions. “Ces pas-
stons . . . sont en effet la principale cause de 'ordre que nous
voyons aujourd’hus sur la terre” (Patterson, p. 53) Pnde 1s the
principal instrument with which society has been buwilt. For
scarcely had a few men come together when the most skillful
percetved that man was endowed with an unconquerable pride
and an invincible leaning to self-indulgence. Hence these skillful
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men persuaded the others that their pride would be rewarded
for the violence which they did to their desires.

The lawgivers divided mankind 1nto two groups: the first “des
hommes divins qui sacrifient leur amour-propre au bien public”;
the second, “des misérables qui n"aiment qu'eux-mémes.” Every-
body wished to belong to the first class, “quoique tout le monde
soit dans le fond du ceeur de la seconde ” The most reprehensible
shouted even more loudly than the others that “il fallait tout
immoler au bien public ” Envy, a branch of pride, “excita encore
puissamment P'industrie humaine ™ At first the lawgivers gave
material rewards, thus appealing to avarice But “on ne pouvait
leur donner beaucoup sans avoir beaucoup ™ Thus they invented
an mmaginary reward and appealed to each man’s envy, which 1s a
passion “trés-naturelle que les hommes dégusent toujours sous le
nom d'émulation.” Thus the passions alone “réumrent les hommes
et urérent du sein de la terre tous les arts et tous les plaisirs.”

In Chapter IX, Voltaire 15 led to the consideration of moral
virtue Laws, he finds, vary with manners and customs, interests,
climate, passions and opinions But everywhere the virtuous 1s
“ce qui est conforme aux lots établies”, criminal “ce qu leur
est contrarre ” Hence the defimtion of vice and virtue* “la vertu
et le vice, le bien et le mal moral, est donc en tout pays ce qui est
utile ou nuisible i la société” (Patterson, p 57) And 1n all coun-
tries he who sacrifices the most to the public good will be yudged
the most virtuous “Il est s1 vrai que le bien de la soc1été est la
seule mesure du bien et du mal moral, que nous sommes forcés
de changer, sclon le besoin, toutes les 1dées que nous nous sommes
formées du juste et de 1'injuste.” It 1s useless to seek therefore a
“bien en sot et indépendant de 'homme” God has not given
us an absolute immutable set of rules for action Therefore virtue
1s relauve, waveung, political, that 1s to say, soaal. It would
have been better if man had been given divine laws for action
“Mais nous sommes st loin d’avoir des régles du bien et du mal,
que de tous ceux qui ont osé donner des lois aux hommes de la
part de Dieu, 1l n’y en a pas un qu ait donné la dix-milhiéme
partie des régles dont nous avons besoin dans la conduite de la
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vie ” Thus Voltaire, ike Mandeville, rejects the religious founda-
tion of morality and affirms only its political bases.

A glance at this brief summary of Chapters VIII and IX of the
Trasté de méraphysique and a comparison with a ssmilar summary
of Mandeville’s Essay on the Origin of Moral Virtue are sufficient
to ascertain the dependency of Voltare’s treatise upon Mande-
ville’s. Both men regard vice and virtue as a social matter, both
stress 1ts relative character, both reject the idea of a religious,
absolute, God-given code of conduct Finally, both affirm 1ts polit-
ical onigin, and stress how the passions, particularly pride and
envy, were utilized to secure 1ts origin, It would be funle to quote
parallel passages to show how closely Voltaire followed the Eng-
lish moralst.

It would be unwise to assume, though, that Voltaire accepted
without qualification Mandewville’s treatment of moral virtue In
three respects he differed radically. The social 1nstinct he traced
to the formation of the family, probably following Lucretius
Mandeville completely ignored the factor of the family in the
formation of society Then, too, though Voltaire attributed to
“amour-propre” the réle it played 1n the development of the
social snstinct, he felt that there was a second important factor—
the “bienveillance naturclle” “Non-seulement il a cet amour-
propre nécessaire pour sa conservation, mais 1l a aussi pour son
espéce une bienveillance naturelle, qui ne se remarque point dans
les bétes ”

To prove this “bienverllance” Voltaire chose the same example
which Mandeville had selected in order to prove that there was
no altruism in man “If one should see an infant being destroyed,
he would endeavor to save 1t,” wrote Mandeville, “not through
any altruism, however, but to prevent his own amour-propre
from being revolted ” In this case, Voltaire as well as Mme du
Chételet parted company with Mandeville To them, the action
was an altruistic deed, due to the inherent “bienveillance” of
mankind Both of them admut that God has instilled 1n man this
instunct Both admut that love of one’s fellow man 1s often stifled
by love of one’s self But they none the less insisted that pity 1s a
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God-given insunct. It was the basis of the Natural Law which
was their one positive moral creed. Lastly, Voltaire differed from
Mandeville 1n recogmzing a quality of altruism 1n the great men
of anuquity, as well as in La Mothe le Vayer, Bayle, Locke,
Spinoza, Shaftesbury, and Collins, all of them “hommes d’une
vertu rigide, et ce n'est pas seulement la crainte du méprns des
hommes qui a fait leurs vertus, c’était le gotit de la vertu méme.”

We are now 1n a position to draw some conclusions 1n summary
concerning the influence which Mandeville exercised upon Vol-
taire. In a hterary way we have seen how Mandeville by a chance
discussion gave Voltaire the imitial 1nspiration as well as the basic
setung for his Ingénu. Similarly, Le Marsedlais et le lion 1s but a
poetic version 1n French of one of Mandewville’s remarks. On the
other hand, there seems to be no justification for the widespread
assumption that Mandeville offered not only the 1mtal impulse
but the ideas for the Mondain There 1s, 1n fact, nothing 1n the
Mondan which can be traced back to the English Fable Such
1deas of an economic nature as do occur come from the reading
of Chapter IX 1n Melon’s Essar sur le commerce, which, to be sure,
does owe something to Mandewville’s Fable, and thus Melon’s
influence may be regarded as a secondary Mandeville influence
This manner of stretching Mandeville’s influence does not appear
to be very fruitful. It 1s perhaps wiser to see here two very
distinct 1nfluences. that of Melon upon the Mondain, and that of
Melon and Mandeville upon the Défense du mondain For the
major réle of the English author in the confection of the Défense
1s undeniable In the Défense, Voltaire’s 1deas upon luxury were
completely crystallized. Though expressed in the Observations,
and agamn 1n the Dictronnaire philosophigue and the Questions
sur UEncyclopédie, they are scarcely more than repetitions 1n prose
of the Défense with a few more illustrations added. They do
show, however, upon analysis, the way 1n which Melon’s treat-
ment of luxury has been merged with Mandeville’s views upon
the same subject. And they disclose not only how basic these two
views are to Voltaire, but 1n what way they were modified by
him As far as the theory of luxury i1s concerned, it may be
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concluded that Voltaire’s debt to Mandewville 1s fully as great as
we have been led to believe. But we have attempted to show
that 1t was not contracted, as we have thought previously, 1n the
Mondan, but rather in the Défense Nor was 1t a simple debt
due to Mandewille, but 1t was due also to Melon. Nor indeed was
1t a tota] debt, for Voltaire also modified the 1deas he received and
added reservations of his own Lastly, as regards Voltaire’s basic
1deas of morality 1n Chapters VIII and IX of the Trané de méta-
physique, they, too, show a very considerable analogy with those
of Mandeville 1n the Essay on the Origin of Moral Virtue. Here,
also, though many of the ideas are Mandewille’s, the presentation
and the modifications are Voltaire's.

The English writer’s influence 1s thus an important one, though
it 1s perhaps an exaggeration to regard it as of capital importance.
The reason for this can be ascribed to one fact* Mandeville easily
fitted 1nto a traditional French current of Libertimism from Mon-
taigne through Saint-Evremond to Bayle Voltaire also by nature
and tramng fitted into that current. Consequently when he
came 1nto contact with Mandewille’s 1deas, he was less impressed
than amused, and less startled than stimulated That 1s why he
adopted some of his 1deas, though not without modifications, and
some of his daring, though without the paradoxes, and a few of
his themes As for the English moralist’s major premuse, Voltaire
showed no interest whatever 1n 1t. In a short time, probably
between 1735 and 1739, the sudden enthusiasm of Voltarre and
Mme du Chételet for the Enghish writer had waned Even 1n the
Observations of 1738, Mandeville did not appear, though some of
his 1deas did Thereafter, those 1deas had become so 1intimately
Voltaire’s own that he himself forgot in all probability their
source.

3 A NOTE ON THE GENESIS
OF ““LE MONDAIN"’

Crrrics famihar with Voltaire bibliography already know how
deeply Le Mondain 1s rooted 1n the poet’s own experiences at

{491



Studies on Voltare

Paris and at Cirey Professor Morize! has depicted 1n condensed
and vivid fashion the elements of Voltaire’s life which furmished,
so to speak, the background of the poem—the brilhant, carefree,
epicurean hife at the Temple, the active, somewhat unbridled and
immoral life of the Regency, and the solid, comfortable, but
opulent living 1n England Upon this background was super-
imposed the Cirey experience and all it meant to Voltaire 1n joy,
pleasures, refinements, luxuries In the mudst of this attractive hfe
are heard the echoes of a discussion upon 1ts value exemphfied by
the controversy over Mandeville’s Fable of the Bees in England
and the resultant theories of Melon's Essar sur le commerce n
France Voltaire thus found reasons of a psychological order, and
additional reasons of an economic order, for prizing the mundane
hfe at Paris, London, and Cirey Professor Morize sums up con-
asely the relationship between his bfe and Le Mondan- “Mais
d'oll viennent ces 1dées-14? A dire vray, pour le découvrir, 1l suffit
presque de regarder vivre Voltaire aux alentours de 1735 ™

Fhere can be but little fault to find with the accuracy of this
background It 1s patent that the events in Voltaire’s hife from
1715 to 1735, and, indeed, the hfe of his time, point to an 1ncreas-
ingly epicurean atutude toward hife It 1s true that we are none
too sure that Voltaire was acquainted with, or had any specific
reaction to the Mandewille controversy before the end of 1735
He could have known about 1t, of course, since he was in England
during the time, but we have no documentary proof that he did
On the other hand, there can be no doubt that he did know
Melon and his economuc theories on luxury at the beginning of
1735 There ts certainly basis for concluding that Voltaire’s poem
grew out of his experiences and that many of those experiences
tended toward a more eprcurean mode of living.

There appears upon close examination, however, to be some
misinterpretation of how those experiences affected Voltaire’s
moral nature It1s fair to assume that each experience from 1715 to
1735 wncreased s love of pleasure in a general way. But we should

1 A Monze, L'Apologie du luze au XVIIIE siécle (Paris, 1909), pp 26-34
20p crt,p 26
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not forget that Voltaire 1s a complex personality; he not only
acts 1n consequence of, he also reacts to the sumulus Hence with
each experience, or at any rate with each block of experiences,
we should expect him to stop and evaluate Now, his evaluations
are never uncritical or arbitrary. Nothing 1s all good or all bad.
In only this one case does he seem to have lost, even momen-
tarily, for the Discours en vers sur lhomme offers a speedy and
healthy corrective, his sense of critical balance

But has he really lost 1t? Is 1t not ourselves who, by giving
erther an exaggerated or false interpretation to Le Mondan, have
upset that balance? Have we not really twisted things in our
own minds to the extent that what actually was reaction on Vol-
tarre’s part, we call action; what, 1n his intention, was defense,
we call attack; what to him was not especially serious, we treat
with excessive gravity? It 1s imposstble to give absolutely accurate
answers to these questions. It can be affirmed, however, with
some degree of truth that when we make the Mondan the
expression of an economic theory, we are treating rather seriously
what Voltatre insisted was a “badinage ” When we look upon the
Mondain as the active positive expression of the epicurean way
of life, we forget that Voltaire was led to call his poem “L’'Homme
du Monde ou Défense du Mondain” Forgetting this title we
tend thus to interpret the poem as an “attack,” when 1n reality
much can be said for the work as a “defense”—a defense against
those who had been mercilessly attacking the mundane way of
life. Those who have always delivered these attacks are, to be
sure, the “maltres cafards,” that s to say, the theologians For
them 1s 1nserted the description of Adam and Eve 1n the Garden
of Eden. But it 1s not exclusively the theologians who attack
the pleasant way of life At some points, they join with the
moralists—with Pascal, with La Bruyére, doubly so with Féne-
lon—and with Voltaire.

For 1t should not be forgotten that Voltaire, although aware of
the “train du jour d’un honnéte homme” which many find so
enjoyable, and which he himself certainly does not find distasteful,
1s not swept away by thus hfe. His first recorded reaction 1n fact
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15 one of hesitation, of balancing rather the life of the “mondain
against the more moderate and less hectic hife of the writer. In a
letter to Cideville, October 2, 1733, he wrote: “Je ne swis pas
comme la plupart de nos Parisiens, y'aime mieux avorr des amis
que du supcrﬂu- et je préfére un homme de lettres 3 un bon
cuisinier, et 3 deux chevaux de carrosse. On en a toujours assez
pour les autres quand on sait se borner pour so1. Rien n'est s1 aisé
que d'avoir du superflu ™ Evidently, the histonan has recorded
the dominant note in the civiization surrounding him; the
moralist, however, 1s not satisfied The “cusinier” 1s not yet a
“mortel divin”, the “char commode . . . par deux chevaux rapide-
ment trainé” 1s not supremely important, and the “superflu” 1
hardly “nécessaire.” But the problem has been posed.

Fortunately, the scales do not always lean 1n this direction, or
Voltaire would never have written his poem. The moralists are too
insistent Upon painting a gloomy picture of man's lot One of the
most exaggerated among them, in Voltaire’s opinion, 1s Pascal
who looks upon the “aveuglement et la misére de ’homme” and
wonders how “on n'entre pas en désespoir d'un s1 rmusérable
état?”* The picture 1s too black, Pascal has overweighted one side
of the scales Voltaire replies. “Pour mo1 quand je regarde Pans
ou Londres, je ne vois aucune raison pour entrer dans ce désesporr
dont parle Mr. Pascal; je vois une ville qui ne ressemble en rien
3 une 1sle déserte; mais peuplée, opulente, policée, et olt les
hommes sont heureux autant que la nature humaine le com-
porte.”™ After all, hfe 1s not so unhappy as Pascal would have us
think. To regard the umversc as a prison, and mankind as
criminals awaiting executioh 1s a fanatic’s 1dea. But the opposite
1s but a sybantic dream:*“croire que le monde est un licu de
délices ot 'on ne doit avorr que du plasir, cest la réverie d'un
Sibarite.” And Voltaire prudently readjusts the scales.

Pascal 1s not the only seventeenth century morahst who over-
weighted the scales on the side of pessmism, There was also
“I'amer, le saunique La Bruyére, . . . c¢ misanthrope forcé” who

? Moland XXXIII, 384 ¢ Braunswicg edition, no 646
5 Lettres philosophigues, Lanshn edivon, 11, 193
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1n his chapter VII of the Caractéres scores his contemporaries for
therr luxury and praises his ancestors for their moderation and
frugality.

Les empercurs n'ont jamais triomphé 3 Rome si mollement, si
commodément, n1 s sfirement méme, contre le vent, la pluse, la poudre
et le soleil que le bourgeos sait & Panis se faire mener par toute la
ville: quelle distance de cet usage 3 la mule de leurs ancétres! Ils ne
savaient point encore se priver du nécessaire pour avorr le superfiu,
m préférer le faste aux choses utiles. On ne les voyait point s’éclairer
avec des bougies, et se chauffer 3 un petit feu- la are était pour I'autel
et pour le Louvre Ils ne sortaient point d’'un mauvais diner pour
monter dans leur carrosse; 1ls se persuadatent que 'homme avait des
jambes pour marcher, et ils marchaient . .. L’étain, dans ce temps,
brillait sur les tables et sur les buffets, comme le fer et le cutvre dans
les foyers, P'argent et l'or étaient dans les coffres. . . . Leur dépense
étair proportronnée 3 leur receue; leur livrées, leurs équipages, leurs
meubles, leur table, leurs maisons de la ville et de la campagne, tout
était mesuré sur leurs rentes et sur leur condition. . . . Enfin I'on
était alors pénétré de cette maxime que ce qui est dans les grands
splendeur, somptuosité, magnificence est dissipation, folie, ineptie,
dans le particulier ®

Voltaire, in the Observations of 1738, declaims against this pas-
sage of La Bruyére. He disapproves of praising the defects of the
past, 1n return for the mere pleasure of decrying present achieve-
ments He finds extraordinary indeed the praise lavished upon our
forefathers for possessing neither “abondance,” nor “industrie,”
nor “golit,” nor “propreté”—the four things which he extols
in his Mondain. And he asks why we keep silver 1n strongboxes
when 1t 1s made to circulate, to promote the arts, to purchase man’s
skall?

Dud Voltaire know his La Bruyere before the composition of
Le Mondan? Had he been impressed disagreeably by chapter VII
De la Ville? To the first question the answer 1s affirmative, Vol-
taire had already 1n 1733 placed La Bruyére at the entrance to the
inner shrine of the Temple du godt. It would have indeed been
amazing, had he not known him. To the second question, the
answer 1s not so readily forthcoming. It 1s not easy to afirm that

6 Beuchot XXXVII, 534
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a particular passage of an author has attracted the attenuon of
another author unless the latter comments upon that particular
passage It cannot be shown that Voltaire commented upon La
Bruyére’s chapter VII before wrniting Le Mondain It should be
noted, however, that La Bruyere in the Temple du godt “adou-
assait dans son stile nerveux et singulier, des tours durs et forcés
qui s'y rencontrent.” Obviously, 1n Voltare’s opinion of 1733,
the author of the Caractéres 1s “amer, saurique et forcé” It 1s
particularly significant that in the later ediuons of the Temple,
La Bruyére 1s excluded not only from the inner shrine, but from
the temple 1tself Most significant of all 1s the manner 1n which
Voltaire 1n the Observations replies to La Bruyére's passage No
great imagination 1s required to see that the whole paragraph
1s arrelevant to Voltare’s discussion in the Observatrons and
could have been omitted without detriment to his argument.
Indeed, he admuts that he has deviated from his intentions and
opposed “déclamation d déclamation ® The terms in which the
“déclamation” 1s couched should be noted, for they are all
reminiscent of the Mondain And well they might be, for if Le
Mondain 1s not a corrective to La Bruyére’s passage, La Bruyere’s
passage 15 the best corrective imaginable to Le Mondain

Finally there 1s Fénelon, Fénelon who receives a place of honor
1n the conclusion of the poem; Fénelon who believes that volup-
tuousness 1s “lache et infime,” that it 1s the greatest of ills from
Pandora’s box, that it weakens all courage and permits of no
virtue.’ In his moral novel, as Voltaire calls the Télémaque, the
Archbishop of Cambrar contrasts the voluptuousness of the
Cypnians (Book IV) with the simple, frugal existence of the Cre-
tans (Book V) These latter are industrious, devoid of ambition
and avarice They permit no “meubles préaieux, n1 habits magm-
fiques, n1 festins déhcieux, m palais dorés™ Their clothes are
without adornment; their repasts, frugal. They drink but lttle
wine, and noursh themselves chiefly upon the fruits of the land,

7See E Carcassonne, Le Temple du gofit (Pans, 1938), p 92

8 See BReuchot XXXVII, 535, n 2
® Fénclon, Telémaque, edition Cahen (Pars, 1920), I, 164-65

{541



Studses on Voltare

mulk, and bread “Tout au plus on y mange un peu de grosse
viande sans ragofit.” Their houses are comfortable, clean, attrac-
tive, but unadorned: “Les grands biens des Crétois sont la santé,
la force, le courage, la paix et I'union des famulles, la hberté de
tous les citoyens, 'abondance des choses nécessaires, le mépris des
superflues, ’habitude du travail et 'horreur de l'oisiveté, 'émula-
tion pour la vertu, la soumission aux loss, et la crainte des justes
dieux.”™?

Fénelon draws a moral from the simple hife of the Cretans
Because of their frugal, industrious life, they have an abundance
of necessary things, the wherewithal to sausfy their real needs
Like the inhabitants of La Béuque, they hate vain display They
believe that men wish to have everything and that musfortunes
come from the “désir du superflu ”

Obviously, to achieve his moral purpose, Fénelon has over-
weighted the frugal, simple, and primiuve against the elegant,
voluptuous, and civilized. Does he not have Aristodéme present
Hazael with a history of Crete, “depuis Saturne et 1'ige d'or?”
Does he not stress that the inhabitants of La Bétique, who also
possess all the simple virtues of the Cretans, sull live in a golden
age? “Il semble quAstrée, qui est retirée dans le ciel, est encore
ic-bas cachée parmi ces hommes” Does he not overemphasize
the “abondance du nécessaire?”

Voltaire even 1n 1733 read hus Fénelon assiduously, and as has
been shown by Chérel,** showed for Télémaque a muxture of
coolness and sympathy He placed the Archbishop in the Temple
du Godit, within the inner shrine, 1n fact, side by side with La
Bruyére. But whereas the bitter La Bruyére was eventually
evicted, the gentle Archbishop was allowed to retain his position
1n spite of his “prose trainante” And well might Voltaire show
him grautude, for the King of England depicted in the Lessres
philosophiques as “tout puissant pour faire du bien,” with “les
mains hiées pour faire le mal” 1s the counterpart of the Cretan
King who “a une puissance absolue pour faire le bien, et les

101b1d, 188-90 The quotation 1s from p 190
11 A Chérel, Fénelon au XVIII® sitcle en France (Pans, 1017), pp 329-34
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mains Liées dés quil veut faire le mal.” There 15 1n fact consider-
able sumilarity between Fénelon's thought and Voltaire’s.*
Nevertheless, Fénelon 1n his depiction of the simple life has gone
too far, particularly after the attacks of Pascal and La Bruygre.
He must be answered.

Voltaire no longer hesitates as he did on October 2, 1733. All
these attacks aganst the “mondain” are not only exaggerated,
they run counter to his experience and that of huis time. The
“homme du monde” must be defended. On November 3, 1735,
1 a letter to Thieriot, he records that he has made his choice:
“Nous lisons quelques chants de Jeannc la Pucelle, ou une tra-
gédie de ma facon, ou un chapitre du Siécle de Louss XIV. De
I3 nous revenons 3 Newton et & Loche, non sans vin de Cham-
pagne et sans excellente chére, car nous sommes des philosophes
trés-voluptueux, et sans cela nous serions bien 1ndignes de vous
et de votre aimable Pollion” Obviously, now the “superflu” 1s
“trés nécessaire.” The historian and the moralist are in agree-
ment. Upon the personal cause which brought about the change,
there 1s no need to expatiate further. Cirey has now been fur-
nished, the Lady of the Chiteau 1s there, Algarotti 1s visiting the
two lovers. The earthly paradise has finally been located.

4. THE “TRAITE DE METAPHYSIQUE”

Tue Traté de métaphysique has untl recently remained one of
Voltaire’s least known works. Unpublished during his hfetime, 1t
appeared first 1n the Kehl edition with an almost unbelievable
story of how Longchamp retrieved the only surviving copy from
the fire after the death of Mme du Chitelet. Importance has been
alternately accorded and denied the Trauté. J. F. Stephen utilized
1t considerably 1n his article on “Voltaire as a Theologian, Moral-
1st and Metaphysictan.™ Pellissier gave 1t more than passing
notice 1n his Voltare philosophe* Lanson analyzed 1t as the one

12 Fénclon, op ait,1, 191 See also Voltaire, Lettres philosophiques, ed Lanson,

I, o5
1 Horae Sabbaticae, 11 (London, 1892), 211-279 Stephen, however, thought 1t
was wntten after the Eléments de la philosophie de Newton

4 Pans, 1908
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document giving Voltaire’s views duning the middle period of
his life! On the other hand, Sonet* hardly notes it, actually
believing 1t published in 1734 (p. 96), while Professor Torrey
dismusses it as a “sort of introduction to Voltawre’s Eléments de
la philosophie de Newton® Explanation for its being ignored
may lie 1n the nature of 1ts contents. Philosophers do not consider
it sufficiently significant to warrant attention, and literary his-
tonans are discouraged by its arid, somewhat abstruse reasonings.
Students of Voltaire with the exception of Lanson have been
inchined to feel that his philosophy 1s more aptly expressed in
other more important works such as the Dictionnare philoso-
phique or the Philosophe sgnorant.

However, in 1937, Professor Patterson brought out an excellent
little edition of the Tras2é,® and the following year he published
a supplementary article upon “Voltaire’s Traité de Métaphysique”
in the Modern Language Review ™ Despite the general excellence
of these two works by Professor Patterson, there 1s still question
concerning the genesis of the treatise, the date of 1ts composition,
and 1ts relavonship to other later works of Voltare. Professor
Patterson had no space 1n hus compact editton to give more than
the absolutely essential documents and even these he sometimes
accepted rather uncnitically. The result has been that although
his little volume 15 of 1nesumable value as an introductory study
to the Trauzé, 1t falls short as a defimtive evaluation erther of the
work or of Voltaire’s metaphysical posiuon. It 1s with the desire
of furthering this evaluation that we add the following remarks.

THE GENESIS

It has been generally thought that Voltare composed his
treatise at the instigation of Mme du Chételet.® The Kehl editors

3G Lanson, Voltarre, Panis, 1910

4 E Sonet, Voltaire et l'snfluence anglaise, Rennes, 1926

5N, L Torrey, Voltare and the English Dessts (New Haven, 1930), p 32

SH T Patterson, Trauwé de métaphysique (1734), reproduced from the Kehl
text, with preface, notes and variants Manchester University Press, 1937

7 XXXII (1938), 261-266

8 Patterson, MLR, XXXIII (1938), 262- “It 1s as much to her [Mme du
Chitelet's] sumulus as to the circumstances of this fresh exile [because of the
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in theirr “Avertissement” were the first to make this statement,’
which has since been frequently repeated, but there s really no
documentary matenial to support 1t It 15 true that Madame du
Chitelet was on her own admission interested in problems of
metaphysics. It 1s true likewise that the treatse was presented to
her with a famous “quatrain™° It 1s true, also, that Voltare
complained humorously 1n another “quatrain” that he was
forced to talk metaphysics with the lady.'* But neither quatrain
furmishes evidence to warrant any assumption concerning the
ongin of the Trarté

As a matter of fact, in what 1s generally considered Voltares
first reference to the Trarté, evidence can be produced to show
that 1t was not the encouragement of Mme du Chitelet, but the
rereading of Locke, which led him to undertake the investigation.
In a letter to Formont, 27 . [1734], he wrote

Jar relu M Locke, depuis que je ne vous a1 vu S1 cet homme-
13 avait eu le malheur d’étre en France, nous n'aurions peut-étre
pas ce chef-d’ceuvre de raison et de sagesse C’est bien dommage,
quil p'ae pas encore pris plus de liberté, et que sa modération ait
érranglé des vérités qur ne demandaient qu’a sortir de sa plume
J'a1 osé m’amuser A travailler aprés lw: J’a1 voulu me rendre compte 2
mor-méme de mon existence, et voir s1 je pouvais me faire quelques
principes certains Il serait bien doux, mon cher Formont, de marcher
dans ces terres inconnues, avec un ausst bon guide que vous . 22

Thus 1t would seem that the initial impulse came, on Voltaire’s
own admussion, not from Mme du Chitelet, but from Locke

publication of the Lettres philosophsques] that we owe s Trawé” Cf also
“Voltmire had composed this treatise, not for publicanon but to please a
woman " See also Lanson, op ¢z, p 63, and I Wade, Voltasre and Mme du
Chitelet, p 17
°cf v il avait été composé pour Mme la Marquse du Chitelet "
10 L'auteur de la métaphysique
Que lon apporte 3 vos genoux
Ménta d &re cunt dans la place pubhique
Mais 1! ne brila que pour vous
11 L etter to Abbé de Sade, August, 1733
] avoucras qu'elle est tyranmque
11 faut, pour lum fare sa cour
Lut parler de métaphysique,
Quand on voudrait parler d’amour
12 Moland XXXIII, 439 Unless otherwise noted, references to Voltaire will be
quoted from this edition
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However, there are indications that even beforc this rereading
of Locke, Voltaire had become interested 1n metaphysical prob-
lems. The thirteenth of the Lestres philosophiques by overem-
phasizing what to Locke had been a minor pont, had already
skirted three of those problems. His contention that matter may
be endowed with thought by God had implied his demal of the
immmateniality of the Soul, and 1ts immortality, and had forced
him to a more accurate consideration of the properties of matter.
There 1s some evidence also that Voltaire became acquainted while
in England with Dr. Clarke and his Discourse concermng the
Being and Astributes of God. A short sketch of the Enghish divine
and his works was inserted 1n the seventh of the Lestres philoso-
phiques When Voltaire was retouching his Lettres 1n 1732, he
asked Thienot to send him (July 9, 1732) a pamphlet “newly
come out on the person and the works of Dr Clarke” (XXXIII,
276).

Several letters of 1732-33 disclose that Voltaire was already pre-
occupied with metaphysical problems. Writing to Mlle de Launa
(December, 1732), he comphmented her on “les raisonnements
les plus solides sur le libre arbitre” which she had incorporated 1n
a letter to Formont (XXXIII, 317) But apparently it was Formont
rather than any other of s acquaintances who played a major
role 1n this growing interest 1n metaphysics In a letter of July
26, 1733, Voltarre calls him “Mon cher métaphysicien” and re-
hashes with him the problem of thinking matter (XXXIII, 366 ff).
In an undated letter of the same year (XXXIII, 372) to his
“philosophe aimable,” he returns to the same problem Indeed,
1t becomes a virtual obsession with him He has already reread
Locke, Clarke, and Malebranche, and has become convinced,
as he says to Formont, that Clarke 1s “le melleur sophiste”,
Malebranche, “le romancier le plus subtil”; and Locke, “I’homme
le plus sage.”” He objects to Malebranche because he cannot
accept the two assumptions upon which that wrter bulds his
metaphysics original sin and the error of our senses He objects
to Clarke’s view that matter does not exist of necessity. But he
agrees wholeheartedly with Locke that God can communicate
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thought to matter. Finally, 1n the same year 1733 (XXXIII, 405),
to Maupertuss, he complamns that the persecutions visited upon
tum because of the Lettres philosophiques leave hardly any time
to put 1n writing hus “songes métaphysiques.” It 1s cvident that
he has now, though perhaps not intensively, begun the com-
position of his work.

Thus 1t becomes apparent that the primary inception of the
Traité came not from Mme du Chételet, but from the compos:-
uon of the thirteenth Letire philosophique and the rereading of
Locke This rereading of Locke led to the rereading of Clarke
and Malebranche, which 1n turn prompted a third reading of
Locke. At the same ume Voltaire needed someone to whom
he could confide his views. It appears that this confidant in the
tmitial stages was not Mme du Chitelet, but his friend Formont.
As a matter of fact, a letter of 1731 (XXXIII, 224) reveals that
he for some time had been accustomed to discuss with Formont
his views on philosophy It is further sigmficant that it was this
same friend who first received from Voltaire the announcement
that he was composing a Traité And when the Tranté de méta-
physique was thought by Voltaire to be complete, he sent word
to that effect through Cideville to Formont. Evidently, 1n the
discussion stage of the Traé, Formont played a major réle.
However, 1t should be noted that Voltaire made no announce-
ment to his friend that he was contemplating wriung a meta-
physical work That secret he confided toward the end of 1733 to
Maupertuis, and 1n the vaguest of terms.

DATE OF COMPOSITION

Mr. Patterson places the composiion of the Traré in June
1734, and on the strength of the letter to Formont which we
have quoted above in part, he assumes that “it was probably
written 1n the few days between June 22* and 27" While 1t
18 quite possible that Voltaire could have written his work 1n five
days, there 15 no indication that he did so. In the hght of his
letter to Maupertwis of 1733 1n which he indicates that he 1s
already wnting his “songes métaphysiques,” 1t would seem more
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reasonable to assume that he had been using his spare time
during the first half of 1734 to orgamze and write his Traeté.

However, there 1s a more serious difficulty 1n fixing the date,
The letter to Formont (No. 418, XXXIII, 439) 1s undated except
for an enugmatic “ce 27. .. .” In the Moland correspondence 1t 15
classified as June 1734. But a reading of the letter does not reveal
that 1t was written 1n June of that year. Voltaire refers to the
(1) Alzre, (2) the Pucelle, (3) hus persecution, (4) the reread-
ing of Locke and writing of the Traité, (5) the Epitre 3 Emibe
of which he sends a good copy to Formont, and (6) a query
concerming the quarrel of Moncrif with the Prince de Clermont.
None of these items indicate that the letter was written 1n June

Itel five, on the contrary, points to a date later 1n the year
1734. For the Epitre @ Emilse which 1s presumably Epitre XLIX
of the Beuchot edition (X111, 115), 1s dated by Clogenson around
the beginming of 1735 Moreover, in a letter of December,
1734 (No. 451, XXXIII, 464), Voltaire offered to send this Epitre
& Emailie to Cideville.

Item six, however, the query concerming Moncrif 1s the most
revealing “Mandez-moy, je vous prie, s1 vous avez rencontré
Moncrif, et pourquor il s'est brouillé avec son prince.” Voltaire
refers again to Moncnif’s quarrel with the Prince de Clermont
in a letter to Berger, also undated (No 449, XXXIII, 461):
“ .. 1l faut s'affiger avec l'auteur de Tithon et I'Aurore Siie
savais ol le prendre, je lw écrirais pour lui faire mon comphment
de condoléance de n'étre plus avec un prince et pour le féhciter
d’avoir retrouvé sa hberté ” And later 1n the letter he inquires*
“Est-1l vra1 que l'auteur de Tithon ait été disgracié pour avorr
viellls, en un jour, de quelques années, auprés de la Camargo?”
Evidently, the inadent referred to 1n the letter to Formont (No.
418) 1s the same as that mentioned 1n the letter to Berger (No
449). But the letter to Berger, though undated, can be placed
after December g, 1734, for Voltaire refers to Houtteville’s

13 Cf, Beuchot XIII, 117 “Cette épitre sur les podtes latins est dans le recuell
publié par M Jacohsen, en 1820, mais clle est aussi dans un recuell manuscnt

terminé au commencement de 173§ par Céran, 3 Cirey, ce qu en fixe 3 peu prés
la date ™
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lengthy discourse on that date at the French Academy: “Estal
vrai que I'abbé Houtteville ait fait une longue harangue, et le
duc de Villars un comphment fort joh?” Since 1t 1s hardly
concervable that Moncrif's misfortune was already six months
old, 1t would seem that the letter to Formont (No. 418) was also
written 10 December and not 1n June It probably preceded by
only a few days the letter of December, 1734 (No 451), to
Cideville in which Voltaire asked him to announce to Formont
that he had a “peut Traué de métaphysique tout prér.” Ths
conclusion 1s confirmed by Barbier’'s mention of the Moncnf
quarrel under the date of December, 17341

At all events, i1t 1s certain that Voltaire had a Traizé fimshed
at the end of 1734. The presumption 15 that he had been writing
it at intervals ever since his letter to Maupertuis of 1733 And
in all probability he used the month of December, 1734, when
he was dlone at Cirey, to put 1t 1n some final shape.

FURTHER DEVELOPMENT. THE PROBLEM
OF THINKING MATTER

One has only to scrutimize the correspondence to realize that
Voltaire did not stop with his “petst Trawé de métaphysique
tout prét” Throughout the year, he announces to his friends
that he 1s occupted with philosophy or metaphysics To Des-
forges-Maillard, in February, 1735, he states. “Un peu de
philosophie, T'histoire, la conversation, partagent mes jours”
(XXXIII, 481) Five months later, June 26, 1735, he wntes to
Cideville: “La métaphysique, un peu de géométrie et de
physique, ont auss leurs temps réglés chez moi, mais je les
culuve sans aucune vue marquée, et par conséquent, avec assez
d'indifférence” (XXXIII, s02) The latter part of the statement
15 10 accord with the letter of April 19, 1735, to Caumont where
he states that he 1s occupied with more than one sort of ltera-
ture, but that he does not expect to publish any of 1t (XXXIII,
491). To Thieriot later on 1n the year he sull afirms “La poésie

14 Barbier, Journal (Pans, 1858), I, 522, ¢f “Il vient tout récemment d'éere
chassé de la maison ™
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et la philosophie m’amusent dans les intervalles” (XXXIII, 512).
Obviously, metaphysics was one of the subjects with which he
was preoccupied, but he was not at all deeply engrossed 1n 1.
As a matter of fact, 1n a letter to Thicriot, written probably
in January, 1735 (XXXIII, 470), he speaks in the most casual
way possible of his philosophical works “We must read to-
gether your friend’s plays, his operas, his epic poems, his philo-
sophical folhes, all that he has scribbled in your absence.”

Only 1n one respect do we ghmpse the nature of this philo-
sophical investigation during 1735. The Journal de Trévoux
published i1n January and February of-that year two articles
devoted to the Lettres philosophsques, of which the second was
largely concerned with the thirteenth letter on Locke Voltaire
was taken to task for affirming that God could give to matter
the attribute of thought. Doubtless the tempest following the
publication of the Lettres was still too violent for him to risk a
reply. However, as soon as he dared, probably in the early fall,
he sent a letter (Moland 502) to hus former Jesuit teacher Tour-
nemune, restaung his case for thinking matter, and rather
ingenously tying 1t to the Newtoman principle of attraction
His argument was that since matter had been discovered by
Newton to have that attribute of attraction, why could it not
also possess the attribute of thought?

Tournemne argued 1n reply that “la répugnance de la pensée
a la mauére est mamfeste.” In his opinion, thought 1s an “étre
sans parties,” matter 1s divisible, an “étre divisible composé de
parties ne peut penser, ne peut juger d’aucun objet.” How then
can a divisible, muluple being become indivisible and one?
This reasoming he adds 1s a “sentiment 1nume” rather than a
demonstrauon. Then, too, if the soul i1s material, how can 1t
ever conceive of an immaterial being?

Tournemine’s reply elicited from Voltare a second letter
(Moland 503) reaffirming his belief that God can give to matter
the attribute of thought. Whereupon the Jesuit priest published
in the October number of the Journal de Trévour (pp. 1913-
1935) his letter to Voltaire. The published letter apparently
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escaped Voltaire’s attention for some time, for on November
15, 1735, he wrote to Formont that he would attempt to get
it. At all events, before the end of the year, he wrote a third
and very lengthy letter to Tournemine (Moland 530) upon the
same subject Ths letter has all the appearances of having been
prepared for the public, for it recapitulates to a large extent the
1deas of his second one. However, 1t takes up point by point the
arguments of Tournemine and attempts to answer them. Vol-
tarre argued that matter cannot possess the attribute of thought
because 1t 15 divisible. He maintains that we possess the idea of
immateriaity without-being immaterial 1n the same way that
we are endowed with the 1dea of infimty without being infimte
And he concludes that since God gave sensations to amimals,
He could give thought to man.

It 1s to be presumed that Volraire’s discussion with Tourne-
mine produced two results: it kept alive hus interest in the
subject of metaphysics and clanfied his views upon the nature
of matter. One would hardly call Voltaire’s third letter to Tour-
nemine profound. However, if we compare the thirteenth
Lettre philosophique with 1t, we readily perceive a progression
from a superficial point of view to a more serious consideration
of the subject. Chapter V of the Tramé appears more serious
still, since 1t does not contain the irrelevant concessions which
Voltaire incorporated 1n his letters to the orthodox Jesuit priest.
The analogy between man and ammal which 1s the core of the
argument in Chapter V of the Trarté 1s less strongly advanced 1n
the third letter to Tournemine. And 1t 1s scarcely advanced as an
argument 1n the thirteenth Lezsre. It 1s clear that if the three
ntems—the thirteenth Lettre, the letters to Tournemine, and
Chapter V of the Traié were arranged according to the matunty
of their presentations the letters to Tournemine would occupy
the middle position between the Lettres philosophigues and the
Trarté Tt would seem an error, however, to assume that Chapter
V of the Trasté because of its greater matunty was written after
the letters of Tournemine 1 should be more inclhined to believe
that 1t already had 1ts place in the “pett Traé de métaphysique
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tout prét” announced 1n December, 1734, but that 1t was revised
toward the close of 1735 1n the light of Tournemine'’s arguments
The following passage from Chapter V gives a distinct echo of
the Voltaire-Tournemine discussion:

Des philosophes me disent: Ne vous y trompez pas, 'homme est
entidrement différent des autres animaux; 1l a une ame spintuelle
et immortelle, car (remarquez bien cec1) s1 la pensée est un composé
de la matiére, elle doit étre nécessawrement cela méme dont elle est
composée, clle doit étre divisible, capable de mouvement etc; or la
pensée ne peut point se diviser, donc elle n’est point un composé
de la matiere; elle n’a point de parties, elle est simple, elle est 1m-
mortelle, elle est 'ouvrage et I'image d’un Dieu Jécoute ces maftres,
et je leur réponds toujours avec défiance de mor-méme, mais non
avec confiance en eux . . .1

As a matter of fact, there 1s more than a suspicion that the
discussion with Tournemine 1s one of the factors which caused
Voltaire to return to the “peut Trawé de méraphysique tout
prét.” In the ten months between the first announcement of its
composition to Formont and Cideville 1n December, 1734, and
the beginning of November, 1735, he makes no direct mention
of his work. However, on November 3, 1735, he confesses to
Thieriot (XXXIII, 546) - “. . . mor quu vous parle, y'a1 fait auss:
mon petit cours de métaphysique, car 1l faut bien se rendre
compte 3 sor-méme des choses de ce monde.” This letter was
followed on November 3oth by another to Thieriot (XXXIII,
555) offering to send him portions of the Trauzé: “S1 pavais
auprés de mo1 un domesuque qu sfit écrire, je ferais copier
quelques chapitres d’'une Métaphysique que y'a1 composée, pour
me rendre compte de mes 1dées cela vous divertirait peut-étre,
de voir quelle espéce de philosophe c'est que l'auteur de la
Henrsade et de Jeanne la Pucelle” Evidently, Voltaire upon re-
turning to the Traté had been seized with his customary desire
to sharc his production with someone. But on closer considera-
tion, he became aware of the danger inherent 1n such a step,
for on March 10, 1736, he has not yet sent the Trarté to Thienot
and he now declares that he has not any intention of domng so

18 Patterson, op i, p 33
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(XXXIV, 47) “Pour ma Métaphysigue, 1l n’y a pas moyen
de la faire voyager; j'y a1 trop cherché la vérné.”

Mcanwhile, he returns to his onignal confidant Formont. Let-
ters 545 and 547 give a sort of résumé of his whole posiion. He
confesses now that a complete demonstration of his thesis 1s
impossible In such a case, one must choose the most probable
In physics, the most probable axiom 1s “les mémes effets dotvent
étre attribués A la méme cause.” The same effects are seen 1n
amimals and 1n man. They think and feel up to a certain point
Since no one argues for an ammal soul, 1t appears unreasonable
1o argue for a human soul. Since animal feehings and 1deas are
the attributes of matter, 1t 1s probable also that man’s fechngs
and 1deas arc simularly the attributes of matter. To be sure,
thought 15 not essential to matter, but nerther 1s attraction nor
movement Voltarre confesses that he does not know how matter
thinks; none the less he 1s convinced that 1t does not think by
itself

The problem, however, 1s not how matter thinks, but whether
in the term “thinking matter” there 1s an implied contradiction.
To the spinitualists who affirm this contradiction, Voltaire opposes
a strong negative. If 1t 1s impossible for God to add the attribute
of thought to matter, as the spirituahsts affirm, then 1t appears
equally impossible for Him to add spiritual substance to a mate-
nal being for the same reasons which they adduce However,
to reject both propositions 1s a manifest absurdity, for man thinks
In a dilemma of this sort, the only course 1s to compare the
positions of the opposing groups and adopt the most probable.
The spintualists object that if matter thinks, thought 1s a com-
posite of mattef But this argument begs the question. Voltaire
denues that he regards thought as a composite of matter, or that
1t possesses movement and extent, he merely claims that God
has given to matter the attribute of thought The spiritualists
also argue that matter 1s divisible, thought indivisible. Therefore
if thought becomes an attribute of matter, it too must be divisible,
And what happens to thought, ask the spintualists, when matter
1s divided as 1t constantly 1s? Voltaire replies that the parts of
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an external object do not strike parts of the mind to create thought
Thought 1s a gift of God to man, 1 accordance with laws arbs-
trartly established by Him. To the objection that the division of
matter would entail the division of thought, he replies that God
can preserve an immutable portion of the brain from the continual
change which takes place in the rest of the body, parucularly
since it 1s proved that in matter there are indivisible, solid par-
ticles And he concludes “Il est impossible de prouver quil y ant
de la contradiction, de Pincompatibilité entre la matiére et la
pensée. Pour savoir s’il est impossible que la matiére pense, 1l
faudrait connaitre la matidre, et nous ne savons ce que clest:
donc, voyant que nous sommes cet étre que nous appelons matiére,
et que nous pensons, nous devons juger qu’ll est trés possible 3
Dieu d’ajouter la pensée A la mauere. . ..”

The discussion upon thinking matter which occupied Voltaire
during the end of 1735 and the beginning of 1736 kept uppermost
in his mind the general problems of metaphysics. To Cideville
he states on January 19, 1736 (XXZXIV, 10), that he 1s preoccupied
with the problem of immortality Several days later, on January
22 (XXXIV, 15), he confesses to Thieriot that he has spent the
whole day “i éplucher de la métaphysique” with ime taken out,
however, to correct the verses of Alzsre. Remembering Tourne-
mine’s allegation 1n the Journal de Trévoux that he had taken up
the problems of philosophy without adequate knowledge of past
literature upon the subject, he apparently read at this tume some
of the ancients In a letter to D'Olivet of February 12, 1736
(XXXIV, 29}, he condemns Cicero, and Plato too, for thetr faulty
metaphysics as well as their ignorance 1n physics. And on March
16 (XXX1V, 69), he sends to Formont along with his Alzire a
package of his “réveries métaphysiques ” Just what they were can
only be conjectured. It 1s very unlikely that the package contained
the “peut Trawté de métaphysique tout prét,” for only the month
previous (XXXIV, 47) he had written to Thieniot that 1t could
not be released, because he had “trop cherché la vérité” Pre-
sumably the “réveries” comprised supplcmcntar?-natcnal to the
Traité. At all events, Voltaire, without publishing a single work
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on metaphysics, if one omuts the rather superficial thirteenth
Lettre phidosophique, had now the reputation with Mme du
Chitelet of being, as she said in her preface to the translation of
Mandeville, a “grand métaphysicien ”
THE PRESENTATION OF THE “‘TRAITE"’
TO MME DU CHATELET

The only vald justification for Mme du Chitelet’s opimon
concerning the metaphysical ability of Voltaire must rest upon
the Traté de métaphysique In order to characterize him a “grand
métaphysicien” she must have been fully acquainted with hus
clandestine as well as his published work In the past when 1t was
assumed that Voltaire had composed bis Trasté at her instiga-
tion, her complete knowledge of the work was taken for granted.
If, however, as I have just shown, Voltaire nesther undertook the
work at her suggestion, nor even intended 1t for her during the
early period of its composition, the question naturally arises as to
when she became acquainted wath 1ts contents. Two unsubstan-
tiated assumptions have been made regarding the question. We
have taken for granted that Mme du Chéitelet was famihar
not only with the mual stage of the Tra: ', but that she also
followed 1ts development until 1t was completed. We have further
concluded that when the work was completed, it was immediately
presented to her with the now famous quatran quoted above.
Since Voltaire announced to Cideville in December, 1734, that he
had a “peut Traté de métaphyssque tout prét,” we have been
led to regard 1734 as the date of 1ts completion and to jump to
the rather hasty conclusion that the presentation of the copy
to Mme du Chitelet must have taken place at that time.

In these conclusions, however, logical as they seem, there are
two unknown quantiies. We do not know yust what was the
content of the “petit Trané de métaphysique tout prét,” nor have
we ever stopped to consider whether 1t might have differed from
the copy presented to Mme du Chitelet. Unul we receive
some enhghtenment upon those two points there 1s a possibility
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of error in assuming that the announcement of the work to
Cideville and the presentation to Mme du Chételet of the Tra:wé
with the quatrain took place more or less contemporaneously 1n
December, 1734. We do not know yet when Mme du Chételet
received her copy. Her first reference to the Traté was 1n Janu-
ary, 1737, on the occasion of Voltaire’s offering to send the work
to Frederick (December, 1736). “Je connais ce manuscrit, c’est
une Métaphysique d’autant plus raisonnable qu'elle ferait bréler
son homme, et c'est un livre mille fois plus dangereux et assuré-
ment plus pumssable que La Pucelle.”* Our only valid conclusion
1s that Mme du Chitelet received her copy sometime between
December 1734 and December 1736. We have no external evidence
which would lead us to settle upon any particular date 1n thus
two-year span as the time of presentation. We do know after
reviewing the correspondence of 1735 that the Trazé was not so
complete 1n December, 1734, as Voltaire stated it to be. Certainly
he would not have presented a work which 1n his judgment was
not 1n 1ts finuished form.

An internal examunation of the Trarté will produce some ev:-
dence that Voltaire gave Mme du Chitelet her copy at the
beginning of 1736 rather than at the beginning of 1735 This
evidence comes from two particular sections of the Trazé. The
passage concerming thinking matter 1n Chapter V seems as we
have shown above' to have been revised after the discussion
which Voltaire had with Tournemune 1n the last quarter of 1735
The parucular section suggesting that such was the case occurs
on p. 33, ll. 24-33 of Professor Patterson’s text. ‘The argument
analyzed here by Voltaire was Tournemine’s. The parenthetical
“(remarquez bien ceci)” which has now found its way into the
text 1tsclf 1s obviously a note written by Voltaire 1in the margin
of his manuscript and marking a point to which he 1ntended
returning. The “y’écoute ces matftres” refers not to “Des philo-
sophes me disent” of the text, but to Voltaire’s own Jesuit teachers,
of whom Tournemune was one. This passage therefore seems to

18See E Asse, Lettres de la Marquase du Chételet, Panis, sd, p 137,
17 See supra, p 65 I there quote the passage to which I refer here

{601



Studses on Voltaire

date from the end of 1735. Since 1t was apparently 1n the text of
Mme du Chételet’s copy, 1t seems reasonable to conclude that he
had not presented her copy to her until after 1735.

A second passage which by and large confirms this conclusion
concerns Voltaire’s treatment of the ongins of moral virtue in
Chapters VIII and IX of the Trar#é This treatment, as 1 have
shown elsewhere,'® 15 stmilar not only to Mandeville but to the
passages which Mme du Chételet added to her translauon of
Mandeville. There are sixteen sentences in Voltaire’s Chapters
VIII and IX which are strikingly like corresponding sentences in
Mme du Chitelet’s translation

1. Patterson 52,11 17-22
11 suffit pour que Pumivers soit ce qu’il est aujourd’hui, qu'un
homme ait été amoureux d’une femme Le soin mutuel qu'ils
auront eu I'un de l'autre, et leur amour naturel pour leurs
enfans, aura bientdt éveillé leur industrie, et donné naissance
au commencement grosster des arts
Mme du Chitelet, pp 27-28
L’amour paroit avoir dQ estre le commencement de toute
société L’homme comme tous les autres animaux a un penchant
mvincible a la propagation de son espéce // Un homme étant
devenu amoureux d’une femme, en aura eu des enfans Le somn
de leur famille aura fait subsister leur union au dela de leur
golit
2 Patterson 52, Il. 2224
Deux familles auront eu besoin I'une de I'autre sitdt qu'elles
auront été formées, et de ces besoins seront nées de nouvelles
commodités
Mme du Chitelet, p. 28
deux familles auront eu besoin I'une de l'autre des quelles
auront esté formées, et ces besoins mutuels auront donné nais-
sance a la société.
3 Patterson 52, Il. 25-30.
. non-seulement 1l a cet amour-propre nécessaire pour sa
conservation, mais 1l a aussi pour son espice une bienveillance
naturelle qu1 ne sc remarque point dans les bétes
Mme du Chitelet, p. 44
I'homme paroit estre le seul animal qui ait cette bienverllance
pour son espdce,

18Cf Voltare and Mme du Chiselet, Chapter 1, passim, and “Voltaire and
Mandeville,” supra, pp 46-47
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Patterson 52, ll. 25-27.
L’homme n'est pas comme les autres animaux qus n’ont que
I'instinct de I'amour-propre et celu de I'accouplement.

Mme du Chételet, p 44
les autres animaux ont receu de I'étre supréme I'amour de leur
conservation, le désir de la propagation, plusicurs connaissent
Porgueil et 'émulation, mais aucun ne marque cet amour pour
son espéce, qu est imprimé dans le cceur de 'homme et qu
paroit un de ces traits distinctufs qui séparent les différents
étres

Patterson 52, ll. 31-34.
Qu'une chienne voie en passant un chien de la méme mére
déchiré en mille piéces et tout sanglant, elle en prendra un
morceau sans concevoir la moindre pitié, et continuera son
chemmn

Mme du Chitelet, p 44
Quun chien rencontre un chien expirant, il lechera son sang
ct continuera son chemin

Patterson 52, Il 3710 53,1 3.
Au contraire, que 'homme le plus sauvage voie un joli enfant
prés d'étre dévoré par quelque ammal, il sentira malgré lw
une inquiétude, une anxiété que la priié fait naitre, et un désir
d’aller & son secours

Mme du Chételet, p 44
mais 51 'homme rencontre un autre homme son premier
mouvement sera de le secourr, et il le secourera sirement 11
na nien a craindre des marques de sa compassion

Patterson 53, 1l 3-5
Il est vrai que ce sentiment de pitié et de bienveillance est
souvent étouffé par la fureur de 'amour-propre

Mme du Chérelet, p 44
On étoufle ce dictamen de la nature Les hommes malgré cette
bienveillance mutuelle, ne laissent pas de s’egorger en bataille
rangée, et de s’assassiner mutuellement

Patterson 53, I 57
. . ausst la nature sage ne devait pas nous donner plus
d’amour pour les autres que pour nous-mémes.

Mme du Chételet, p 34
. . . car 'amour-propre est avec raison plus fort que la bien-
veillance pour nostre espéce

Patterson 53,1 16 ff
L’orguesl est surtout le principal instrument avec lequel on a
biu ce bel édifice de la société. A pene les besoins eurent
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rassemblé quelques hommes, que les plus adroits d'entre eux
s'apercurent que tous ces hommes étatent nés avec un or-
gueil indomptable aussi-bien qu'avec un penchant invinable
pour le bien-étre

Mme du Chitelet, p 28.
Les besoins mutuels ayant rassemblé les hommes les plus
adroits d'entre eux, s’apercurent que I'homme était né avec
un orgueil indomptable et c'est de 'empire que cette passion
a sur luy que les premiers Iégislateurs ont tiré les plus grands
secours pour parvenir a avihser les hommes

Patterson 53, 11 32-34
.. et les hommes les plus liches et les plus abandonnés 3 leurs
propres désirs cridrent plus haut que les autres, quil fallait
tout immoler au bien public

Mme du Chitelet, p 31.
Car ceux méme dont le cceur estort le plus corrompu, contrai-
gnoient leurs désirs, et crioient méme plus haut que les autres,
quil fallont tout immoler au bien public

Patterson 53, 11 29-31.
. . . tout le monde voulut et veut étre encore de la premidre
classe, quoique tout le monde soit dans le fond du cceur de la
scconde .

Mme du Chitelet, p 31
amnsi tous voulurent, et veullent encor estre de la premiére
classe, quoyque dans le fond du ceeur, ils sowent tous de la
scconde . . .

Patterson 57, 1l. 5-8
Mais tous ces peuples qut se conduisent si différemment, se
réunissent tous en ce point, qu'ils appellent vertuenx ce qui est
conforme aux lois qu’ils ont établies, ct criminel ce qui leur
est contraire

Mme du Chételet, p 32.
Mais dans tous les pays on appelle vertu ce qum est conforme
aux lois établies et vrce ce qui leur est opposé .

Patterson 58, l. 3-6.
. » . cependant 1l me parait certain qu’il y a des lois naturelles
dont les hommes sont obhigés de convemir par tout I'univers
malgré qu'ils en aient

Mme du Chitelet, p 32
Il y a une loy umverselle pour tous les hommes que Dieu a luy
mesme gravée dans leur cceur

Patterson 57, Il. 17-21.
Aunst 1l n'est d’aucune conséquence qu'il y ait telles ou telles
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régles pour les jeux de dés et de cartes, mais on ne pourra
jouer un seul moment s1 l'on ne swit pas 3 la ngucur ces
régles arbitraires dont on sera convenu. Cf Patterson 56, i
2-3. Pour qu'une société subsistit, 1l fallait des lois, comme il
faut des régles 3 chaque jeu.

Mme du Chételet, p 32.
. . . car aucune société n'a pfi subsister sans avoir des loix, de
mesme qu'on ne peut oucr, sil ny a des regles du 1eu Mais
de mesme que ce qui est unc faute au piquet, n’en est pas
une au reversi aussi ce qui est vice a Pans, est vertu a Con-
stantinople.

15. Patterson 59, 1l 5-6.

.. mais vous n'en trouverez (de nations) aucune dans laquelle
1l soit permis de manquer 3 sa parole.

Mme du Chételet, p 33.
il ny a point de peuple, quelque barbare qu’il soat, chés qui
des quil y aura une apparence de société, 1l soit permis de man-
quer a sa parolle

16. Patterson 59, ll. 16-17.

Il est s: vra1 que le bien de la société est la scule mesure du
bien et du mal moral

Mme du Chételet, p 33.
le bien de la société est A la vénté, le seul erizersum du vice et
de la vertu

The striking similarity between Voltaire and Mme du Chitelet
1n these sixteen passages gives rise to the suspicion that one writer
1s copying the other. Since we have always assumed that the
Trasuté de métaphysigue as we now have 1t dates from 1734, and
since, as I attempted to show 1n the article upon Voltarre and
Mandeville, Mme du Chitelet’s translation of Mandewille dates
from 1735, and 1 all probability from the visit of Algarotu to
Cirey 1n November, 1735, 1t appears to be very likely that it
was Mme du Chételet who was copying Voltaire Thus it would
appear that Voltaire’s Chapters VIII and IX of the Trasté are an
intermediary source between Mandeville and Mme du Chételet's
additional passages This conclusion 1s valid, however, only if the
Trasté as we now have it dates from 1734 If the Trauté in the
version which we now possess dates from 1735, there 1s the further
possibility that Mme du Chételet's additional passages may have

{731



Studies on Voltaire

served as an intermediary source between Mandeville and Vol
taire. Or there may be the final possibility that Voltaire and Mme
du Chitelet were revising Mandeville’s 1deas ssmultaneously and
that consequently there 1s no question of intermediary source but
rather of two people working together over a certain problem,
talking over 1ts difficulties and adopting stmilar views concerning
1t and even similar expressions to enunciate those views.

There 1s one case 1 the sixteen ttems where the last possibibity
seems to be the most plausible of the three, namely, 1n item eleven
Mandeville had stated that early legislators divided mankind 1nto
two groups. abject, low-minded individuals and high-spirited,
self-sacnficng ciizens Mme du Chitelet, following Mande-
ville, also has humanity divided into two groups. “des gens gros-
siers” and “ceux qui connoissant la dignité d~ nostre nature,
savent mettre un frein a leurs passions ” Voltaire 1n the Traszé
alvo has two groups, but he has reversed the order. “hommes
divins” and “des misérables ” Mandeville then makes 2 comment
upon the way this division 1nfluenced men to want to be of the
second class, that 1s to say, high-spirited, self-sacrificing citizens

(Kaye, L, 45) -

Which, 1f we consider, 1t 1s hardly to be doubted but Lessons and
Remonstrances, so skilfully adapted to the good opiion Man has
of himself, as those I have mentioned, must, 1t scatter'd amongst a
mulutade not only gain the assent of most of them, as to the specula-
uve part, but likewise induce several, especially the fiercest, most
resolute, and best among them, to endure a thousand Inconveniences,
and undergo as many Hardships, that they may have the pleasure of
counung themselves men of the Second class, and consequently, ap-
propriating to themselves all the Excellences they have heard of st

Mandeville’s 1dea here is not extraordinarily clear He probably
means that legislators by appealing to men’s pride not only 1n-
duced most of them to accept their theoretical division of human-
ity into two classes, but actually persuaded some of them to
exercise self-demal and self-sacnifice merely to be counted among
the second group Mme du Chételet interpreted this idea farly
correctly-
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Amns: les legislateurs ayant mus par cette division des deux classes
l'orguerl des hommes dans leur interest, 1l n'est pas etonnant, que
leurs legons ayent tant fait d’impression sur eux Car ceux mesme dont
le cceur etot le plus corrompu contraignoient leurs desirs, et criolent
mesme plus haut que les autres, quil falloit tout :mmoller au bien
public

Voltaire, on the other hand, only adopted the last part of the
statement:

ct les hommes les plus liches et les plus abandonnés 3 leurs
propres désirs cridrent plus haut que les autres, quil fallait tout
immoler au bien public.

Mandeville concluded his argument on this point with a fairly
long paragraph showing how everyone was placed 1n a position
where he dared not oppose the excellencies of the high-minded,
public-spirited citizens

From what has been said, we ought to expect in the first Place that
the Heroes who took such extraordinary Pains to master some of their
natural Appetttes, and preferr'd the good of others to any wisible
Interest of their own, would not recede an Inch from the fine Notions
they had receiv’d concerning the Dignity of Ranonal Creatures, and
having ever the Authority of the Government on their side, with all
imaginable Vigour assert the esteem that was due to those of the
second Class, as well as their Superionty over the rest of their kind
In the second, that those who wanted a sufficient Stock of erther
Pride or Resolution to buoy them up in mortifying ot what was dearest
to them, follow'd the sensual dictates of Nature, would yet be
asham’d of confessing themselves to be those despicable Wretches
that belong’d to the nferior Class, and were generally reckon’d to
be so little remov’d from Brutes, and that therefore in their own
Defence they would say, as others did, and hiding their own Imper-
fections as well as they could, cry up Self-demial and Publick-spirited-
ness as much as any For 1t 1s highly probable, that some of them,
convinced by the real Proofs of Fortitude and Self-conquest they had
seen, would admire 1n others what they found wanting 1n themselves,
others be afraid of the Resolution and Prowess of those of the second
Class, and that all of them were kept 1n aw by the Power of their
Rulers, wherefore 1t 15 reasonable to think, that none of them (what-
ever they thought 1n themselves) would dare openly contradict, what
by every body else was thought Criminel to doubt of
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Mme du Chitelet made no effort to translate this paragraph.
Instead, she added the sentence which we have quoted in item
cleven “Ainsi tous voulurent, et veullent encor estre de la pre-
mudre classe, quoyque dans le fond du ceeur, 1ls sotent tous de la
seconde ” In the hight of the statements which had gone before,
this remark makes no sense, for Mme du Chételet has all men
wanting to be “low, abject-minded individuals,” although deep
down 1n their hearts they are “high-spinited, self-sacrificing citi-
zens ” Whatever one may think of her 1dea, 1t was certainly not
the thought which Mandeville wished to convey. For he under-
took precisely to show the very opposite. How she came to make
the mustake, however, can be easily explained. She merely con-
fused the order of the two classes as she had originally done on
the preceding page of her manuscript (p. 30). But she corrected
her error on p. 30, on page 31 1t escaped her. Voltaire’s remark,
which was, as we have seen, exactly the same as Mme du Chéte-
let’s, 1s more consistent with Mandewville’s former statement, due
to the fact that he had already reversed the order of the two
classes “ . tout le monde voulut et veut &re encore de la pre-
muére classe, quoique tout le monde soit dans le fond du cceur
de la seconde.” That is to say, all men wanted to be “hommes
divins,” although they are really “des misérables ”

This situation 15 so peculiar that 1t demands a most nigorous
analysis Did Mme du Chitelet copy the sentence from Voltaire
overlooking the fact that it did not make sense unless Mandeville’s
order of the classes was changed? But she was translating Man-
deville, presumably she had the Fable 1n plain view, and at this
point she was not adding any remarks of her own. Under those
conditions, 1t scems incredible that she would have copied a
sentence from Voltaire which nullified the intention of Mande-
ville's text A much more plausible explanation 1s that she con-
fused momentarily the order (as she did on the preceding page)
and failed to catch the error

Did Voltaire deliberately change Mandewville’s order so that
he could compose a sucanct little sentence or did he appropriate
Mme du Chitelet’s phraseology and realizing her error reverse
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Mandeville’s order to make the sentence consistent with the lat-
ter’s intentions? Why did he not keep Mandeville’s order and
change the statement to conform with 1t? An analysis of Voltaire's
full statement will furnish an answer to this last question

On distingua donc de bonne heure les hommes en deux classes, la
premiére, des hommes divins qui sacnifient leur amour-propre au
bien public, la seconde, des misérables qui n"aiment qu'eux-mémes
tout le monde voulut et veut étre encore de la premiére classe, quoique
tout le monde soit dans le fond du cceur de la seconde; et les hommes
les plus liches et les plus abandonnés A leurs propres désirs criérent
plus haut que les autres, qu'il fallait tout immoler au bien public

The statement 15 beautifully balanced. men are divided into
two classes- everybody wished and still wishes to belong to the
first; everybody really belongs to the second; the very lowest of
the second class demanded more loudly than the others that
everything should be sacrificed to the public 1nterest. If Voltasre
had changed the statement he would have destroyed the balance
of his sentence That 15, he would have spoken of the second class
first, the first class, second, and then he would have been forced
to return to the second. It was far easier for him merely to reverse
the order of classes. He was not translating Mandeville and there-
fore was not restrained by a ngid pattern, But that means that
he had his pattern 1n mind before writing the sentence. The
second 1romical part must have been a part of the pattern. It did
not come from Mandewille, It was only Voltaire’s succinct way of
expressing Mandewille's intentions, and was used (though errone-
ously) by Mme du Chéielet to express those intentions. Did he
then take 1t from Mme du Chitelet, did he formulate 1t himself,
or did he and Mme du Chitelet formulate 1t together? I do not
see how he could have taken 1t from Mme du Chételet’s transla-
tion as distinct from Mandeville or he would have fallen 1nto her
error. Nor do I see how he could have formulated 1t himself as
distinct from Mme du Chételet, for, 1n that case, Mme du Chitelet
would have reversed her order and not fallen into error. There
remains only the explanation that he and Mme du Chitelet were
formulating 1t together. And if this collaboration of the two
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explains the resemblance of 1tem eleven, there 1s a strong presump-
tion that 1t 1s the explanation for the simlanty of all the other
fifteen 1tems which we have detailed above. If this 1s the case,
then Chapters VIII and IX of the Traité must have been com-
posed while or after the translauon of Mandeville was being
made 1 would be inclined to the view that they were being
composed while the translation was being made, that 1s to say,
afrer November 3, 1735

Thus we can conclude from these rather involved reasonings
(1) that the announcement of the “petit Trasté de métaphysique
tout prét” occurred a year or more before Voltarre made his
presentation of the work to Mme du Chitelet; (2) that this
presentation was made after November 3, 1735, and, 1n all prob-
ability 1n the early part of 1736, and (3) that Mme du Chaitelet’s
copy differed from the “petit traité” 1n several respects. The exact
differences between the two drafts cannot be detailed of course
But we can prove that between December, 1734, and the date
of presentation 1n 1736, Voltaire had made some important revi-
sions 1n his chapter on the soul, and he had added two new
chapters upon “La Morale.” Far from being the hasuly con-
structed work which Professor Patterson believes 1t to be, the
Trasté was developed rather slowly and over a relatively long
period of ume And far from being the fimshed work which
Voltaire believed it to be 1n December, 1734, and again, after
considerable revisions and additions, 1n the early part of 1736,
1t was 1n reality never completed

This final pomnt requires further consideration and we shall
return to it later. There 1s, however, one aspect of it which
concerns the presentation copy of Mme du Chdtelet Since the
publication of the Trarzé in the Kehl edition, 1t has always seemed
reasonable to assume that the printed text did not differ in content
from the text in Mme du Chitelet’s copy This assumpuon
appears to be still valid 1n view of Longchamp’s testsimony. But
1t should not be forgotten that when Voltaire made his hurned
departure from Cirey subsequent to the arculation of Le Mondain
in December, 1736, he carned with him to Holland, as Professor
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Patterson has already noted,” a copy of the Trauté. Thus fact 1s
proved by his offering Frederick to send him a copy, Mme du
Chételet’s alarm and her tacit admussion to D'Argental that she
was incapable of preventng Voltaire from carrying out his
promuse The question naturally arises as to whether this copy
was the presentation copy, or a similar one, or a third redaction?
Indeed, 1t 15 2 pertinent question, for 1if the copy which he carried
with him was Mme du Chitelet’s, there remains the possibiity
that further revisions were made and that therefore what we have
assumed to have been the second draft at the ume of the presenta-
tion was really a later draft. For Voltaire, as we shall see, was
stil] preoccupied 1n 1736 with problems of metaphysics, particu-
larly with Wolff If on the other hand, 1t was not Mme du
Chételet’s copy, but a third redaction, we have clear evidence
(1) that Voltarre became dissausfied with the second redaction
and during 1736 he made a third, (2) that this third should
represent a further development 1n revisions and additions over
the second, and (3) that the printed text which we possess 1s 1n
reality the second redaction of Mme du Chételet's presentauon
copy, and consequently less perfect and less complete than we
have assumed it to be.

THE DISCUSSIONS WITH FREDERICK
FTRE SIMPLE AND LIBERTE

It was 1n August of 1736 that Voltaire found another corre-
spondent with whom he could discuss problems of metaphysics
Although Frederick in the opimion of Mme du Chitelet was only
an “assez bon métaphysicien,” he was deeply interested 1n the
subject and his carly correspondence with Voltaire shows him
to be an interested admurer and defender of Wolff In fact, in
his first letter (XXXIV, 102), he sends a copy of the accusation
and defense of the German philosopher, justifying the sending of
this treatise by a compliment which must have found a ready
welcome 1n the French poet “Jamais poéte ne cadenga des pen-
sées métaphysiques; honneur vous en était réservé le premer.

19 Sce Patterson in MLR, XXXIN (1938), 263
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C'est ce golit que vous marquez dans vos écrits pour la philo-
sophie, qui m'engage 3 vous envoyer la traduction que ya fait
faire de l'accusauon et de la justification du sieur Wolf. . . "
In addition, he promused to send hum Wolff's Pensées sur Dieu,
le monde, V'dme humane, which were then being translated by
Suhm.

Voltaire 1n hus reply (XXXIV, 108) acknowledged the “petst
traité concernant M Wolff” and urged his new correspondent
to send him upon completion the Suhm translation of the Pen-
sées But for a metaphysician he 1s singularly skeptical in his
remarks He regards Wolff's metaphysical ideas “comme des
choses qui font honneur 3 l'esprit humain” They are “des
éclairs au milieu d’une nuit profonde,” the same judgment, 1n-
adentally, he had formed concerning Shakespeare 1n the Lettres
philosophiques. He feels that first principles will never be known
to mortals Lapsing into a metaphor which will reappear in
Candide, he avers that mice who inhabit a vast building never
know whether 1t is eternal, who 1s 1ts architect, or why it was
bult “Nous sommes les sours, et le divin architecte qui a biu
cet univers n'a pas encore, que je sache, dit son secret & aucun
de nous.” He slyly adds that Wolff may have guessed this secret
of the umiverse and concludes that one has to respect him for his
opinions even 1f one does not agree with him

The promused Pensées were not, however, immediately forth-
coming. In the meantime, Frederick sent (September g, 1736)
the Logique, translated by Deschamps, and promised the “méta-
physique” 1n installments. These installments were duly sent, the
first 1n December, 1736, the second, at some tume before July,
1737; and the third before October of the same year From the
first 1nstallment unul the end of the following year Wolff fur-
mished a nucleus for Voltatre’s metaphysical discussion In the
main this discussion concerned none of the three divisions of
Wolff's treatise but merely the “étre sumple,” requiring no space,
and possessing neither extent, nor duration, but which none the
less was the element of matter To Voltarre’s mind, 1t was con-
trary to all the properties of matter, for matter 1s always divisible
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and the “étre simple,” source of all matter, 1s “inétendu,” matter
requires space, and the “ére simple” requires none Voltaire
raterated his mnability to comprehend the elusive “monade ” In
his opinion matter 1s divisible, 1t 1s formed by God, 1t does not
form 1tself of necessity.

This whole discussion of Wolff's “monade” added but lttle
to Voltaire'’s fund of metaphysics, since he rejected 1t :n extenso
in his letter of October, 1737 (XXXIV, 318):

Je vous dira; sur cette Métaphysique, un peu longue, un peu trop
pleine de choses communes, mats d’ailleurs admurable, trés bien liée,
et souvent trés-profonde; ye vous diras, Monseigneur, que je n’entends
goutte & I'étre simple de Wolff. Je me vois transporté tout d’un coup
dans un chimat dont je ne puis respirer l'air, sur un terrain ol je ne
puis mettre le pted, chez des gens dont je n’entends point la langue.
St je me flattais d’entendre cette langue, je serais peut-étre assez
bardi pour disputer contre M Wolff, en le respectant, s’entend Je
nierais par exemple, tout net la définiion de Pétendue, qui est,
selon ce philosophe, la continuité des étres. L'espace pur est étendu,
et n'a pas besoin d'autres étres pour cela St M Wolff nie I'espace
pur, en ce cas nous sommes de deux religions différentes; qu'il reste
dans la sienne, et mo: dans la mienne

Even Frederick admitted on November 19, 1737 (XXXIV, 348),
“qu'on me saurait réfuter M Wolff plus poliment que vous le
faites.” But Wolff led Voltaire to examine more carefully the
nature of matter. And the discussion probably was instrumental 1n
turning him more and more from metaphysics to physics, a
tendency already pronounced in his interest i1n Newton.

From another point of view, though, the discussion served to
keep alive what must have been a waning interest 1n metaphysics.
Frederick had been drawn to Voltaire partly by the latter’s reputa-
tion as a metaphysician Therefore 1t was perfectly natural for
Voltaire to wish to preserve that reputation. It was doubtless this
natural desire on his part which prompted him in December,
1736, to offer to send his own Trasté de métaphysique to Fred-
erick. Whereupon Mme du Chételet, hearing of the promuse,
protested wvigorously agamnst such an indiscretion and urged
D’Argental to counsel against it. Voltaire apparently reahized the
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danger, and in February, 1737, offered excuses for not having
sent the Traué (XXXIV, 222), although the general tone of his
letter indscates that he still intended doing so: “Cela dut, y’enverrai
3 Vesel le paquet que y'ose adresser 3 Votre Altesse Royale; mais
permettez encore que Je vous répite, comme Lucréce 3 Mem-
mius*

Tantum relligio potuit suadere malorum!

Ce vers dott étre la devise de I'ouvrage. Vous étes Ie seul prince
sur la terre & qui josasse 'envoyer ” But, in Fredenck’s letter of
March 6, 1737, the Royal Prince still 1s awaiting the treatise, and
on September 27, of the same year, since no treatise has been
forthcoming and since apparently Kaiserlingk has been told that
none will be sent, Frederick suggests that Voltarre transmit to
him from time to time portions of it 1n his letters Voltaire
replied with a letter explaiming his general treatment of the sub-
ject of metaphysics 1n his Trasé, and including “un extrait d’'un
chapitre sur la hberté” (XXXIV, 320) This letter and extract
mark the high point of Voltaire’s metaphysical discussion with
Frederich, for the latter wrote on December 27, 1737 (XXXIV,
368) “J'a1 regu votre chapitre de métaphysique sur la Liberté, et je
suis mortifié de vous dire que je ne suis entiérement de votre
sentiment " This disagreement led to an exchange of ideas on
free-will which extended to June, 1738

Voltaire had made two positive points 1n his article to Fred-
erick Man has the feeling of being free and 1t would have
been a deception on the part of God to have given hum this
fecling, but no freedom. Man's free-will 1s not incompatible with
God’s prescience, because 1f 1t were, God’s freedom of action
would also be incompatible with His prescience Frederick replies
(XXX1V, 368) that 1n lis opimion, God, being all-wise and all-
powerful, must have had an ultimate objective 1n creating this
universe Therefore, all events should contribute to this end 1n
view, and man’s actions should conform to the unchanging laws
of His design It 1s more natural to conceive of a God who does
everything, with man the instrument of His will, than to 1magine
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Him a Being who creates and populates the world, then sits
back, submuiting His will and His power to the whims of the
human mind. This 1dea of the active participation of God 1n His
universe 1s the first premuse upon which Fredenick builds hus
system. Everything 1s determined 1n a precise way. man’s char-
acter, ideas, and actions. Otherwise, how could he determine
upon a choice of action, if events did not furmsh the occasion.
And who but God arranges events? Frederick concludes by
adopting the system of absolute necessity.

Voltaire (XXXIV, 394) saw immediately that the basis of this
argument lay in the Leibnitzian doctrine of sufficient reason,
which, according to his interpretation, means that every effect
has a cause. He admuts the doctrine, but denies that 1t 1s incom-
patible with man’s freedom. For what after all 15 freedom but
the power to think and to act in consequence of that thought?
Who has this power? Man or the Deity? If the individual has 1t,
he 1s free, but if the Deity possesses 1t, the individual 1s deceived
in believing himself free. If he 1s decerved, 1t 1s by God or mat-
ter The 1dea of deception by God 1s absurd, since 1t 1s contrary
to His nature to deceive, deception by matter 1s equally so, since
matter 1s devoid of intelligence. Voltaire still clings to the “sen-
timent intérieur” of freedom. It remains his strongest argument.
He maintains that the only way of disproving freedom 1n the
face of this strong supposttion 1s to prove the impossibility of free-
will. This can be done 1n one of two ways one must prove either
that there 1s an 1mphed contradiction 1n the 1dea of free-wnll
(which Voltaire demies) or that there 1s no power which can
grant 1t. Voltaire concludes that God being free can grant a
portion of His freedom to man. But the question arnises as to why
He has not done so? Some reply that if man were free, he
would be to that extent independent of God. Voltaire argues on
the contrary that the granting of some freedom to man 1s the
expression of God’s infinite power. Others state that it 1s obvious
that man does not have freedom, because he 1s often carried
away by his emotions. Voltaire replies that sickness 1s proof
of the existence of health. To those who claim that action arises
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from desire which 1n turn 1s served by the will and therefore
action 1s determined, Voltaire makes answer that man desires of
necessity, but that will and desire are two different things and
so opposed at times that will combats desire. To thase who assert
that if man were free there would be no God, Voltaire replies
that precisely the gift of freedom proves the existence of God.
He admuts finally that there 1s some validity to the argument that
free-will 1s incompatible with divine foresight. Here he 1s no
longer so positive as 1n his Extrasz and he willingly rejects the
argument which defends personal liberty of action at the expense
of God’s prescience Although he admuts that it 15 difficult to
reconcile the 1dea of this prescience with that of free-will, he
suggests 1n explanation Clarke’s definition of God's foreknowl-
edge that God has the power to predict just as a well-informed
man may predict, the only difference being that God always
predicts correctly being all-wise, and man being hmited predicts
“3 tort et i travers " Voltaire concludes his letter with an appeal
to Frederick to believe that man has freedom, since this appears
to him more essential than that man 1s actually free. This note
will become much stronger later

Frederick’s reply takes up Voltaire’s eleven items pomnt by
pont. He wishes to make clear first that he 1s arguing not «
posteriors as Voltaire but @ priors from the principle of all-wise
Providence. This established, 1t becomes evident that God cannot
grant freedom to man since 1t 1s a contradiction to say that God
can dispose of His essence to man. Hence Voltare’s free-will
would not have a sufficient reason. Frederick grants man’s
capacity to think and act, but always within the inviolable laws
of fate. He 15 ignorant of doing so, for he lacks the necessary
foresight; sull, all his actions tend to carry out the decrees of
Providence Frederick denies that God has deceived men 1n
making them believe themselves free. He has merely concealed
“les ressorts qui les font agir.” It 1s true that man's actions are
guded by hus self-interest, hence his diversity, but this principle
of happiness as well as the diverse temperaments of mankind
are not free. They are all subservient to the divine wall. Further-
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more the immutable laws of the physical world should offer
an argument for absolute necessity. God cannot dispose of his
attributes to man. And let no one say that He would find st
impossible to enter into the smallest details of the unmiverse Such
a remark 1s an attack against His immensity. Further, Frederick
does not accept the 1dea that sickness proves the existence of
health. The passions do not prove freedom In this case, we are
merely more cognizant of sickness, the springs of health are un-
known to us. One cannot allege the triumph of will over desire
as a proof of free-will. This triumph only proves man’s egotism.
Frederick concludes that since God created the world and since
man cannot be free, there follows an absolute necessity to which
man must submut. He protests against those who compare God’s
freedom with man’s. Such comparisons are perforce false since
we attnbute to God human ideas unworthy of His majesty,
Frederick admuts that no matter what system one accepts, Divinity
must be the source of evil However, such an admission does not
excuse man's departure from virtue, which 1s caused by various
concepuons of happiness He denies strenuously that his opinions
serve to overthrow the principles of a “saine morale”

In his reply of March 8 (XXXIV, 432), Voltaire acknowledges
the strength of Frederick’s posiion “J'avais déd beaucoup de
respect pour l'opinion de la fatalité, quoique ce ne soit pas la
mienne ” H:s own view stll rests firmly upon the conviction
that he 1s free and that even those who believe 1n the system of
fatality conduct themselves as if they were free All our other
feelings are real and 1t 1s inconceivable that the feeling of freedom
alone should be false Then, too, whatever 1s said against free-will
1n man can be repeated when God’s freedom of will 1s discussed.
1f He foresees all our actions, He must by necessity foresee His
own and in consequence becomes the slave of destiny, He 15
no longer God. Even fatahsts must confess Him free. And why
can He not grant a portion of His freedom to man as He has
granted him a portion of being, thought, movement and will?
In order to prove that He has not communicated free-will to
man, one must prove that He cannot do so, and to present this
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demonstrauon, one must know the attributes of God. And let no
one say that this gift of liberty would make us gods. Either we
arc automata or free. The only proof of our automatism hes 1n
God'’s prescience, of which we know nothing. Voltaire admuts that
he does not know how to reconcile prescience with free-will, Pre-
science, however, cannot be admtted as an 4 prior: prinaiple 1n
a discussion upon free-will:

Rassonner ce qu'on appelle 2 prion est une chose fort belle, marts
elle n'est pas de la compétence des humains. Nous sommes tous sur
les bords d’un grand fleuve, 1l faut le remonter avant d’oser parler
de sa source Ce serait assurément un grand bonheur st on pouvart,
en métaphysique établir des principes claires, indubitables, et en
grand nombre, d'old découlerait une infinité de conséquences, comme
cn mathématiques, Dieu n'a pas voulu que la chose fit amnst 11
s'est réservé le patnmoine de la métaphysique le régne des idées
pures et des essences des choses est le sien (XXXIV, 434).

In his reply of April 19, 1738 (XXXIV, 452), Frederick makes
several important concessions to Voltaire’s point of view He
concedes willingly that important objections may be made to the
system of absolute fatality He even grants that irrespective of
any system events will follow their natural course. He admits
now that man has a feeling of being free, and possesses the power
to direct his will and to act He does not yield, however, on the
prnaple of sufficient reason; that 1s, every effect has a deter-
mining, not a chance, cause. Thus while man 1s free to direct his
will and to act, he 1s not free to govern the reasons which deter-
mine his will to act. These are fixed, such as, for example, the
tdea of happiness, which 1s the mainspring of man’s action and
bound up with his temperament Hence though an action may
appear to be free 1t 15 determined. “Phomme agit donc selon une
loy, et en conséquence du ton que le Créateur lu1 a donné ” Thus
all man’s actzons may be traced back to God, who 1s the supreme
sufficient reason This manner of looking at the problem neither
diminishes God's liberty and prescience, nor assesses His work
as evil. It 15 not fair to judge the whole by 1ts parts- “Cependant
1l faut se garder de juger du monde par parties; ce sont les mem-
bres d’un tout, ol I'assortiment est nécessaire. Dire, parce quiil y
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a quelques hommes malfaisants, que Dieu a tout mal fait, c’est
perdre de vue la totalité, c’est considérer un point dans un ouvrage
de mimature, et néghger I'effet de I'ensemble.”

Voltaire's letter of May 20, 1738 (XXXIV, 479), sums up the
discussion In his opinton the question of freedom 1s certainly
not fully demonstrated. Those who present God as the infinite
master of all things seem commutted perforce to the idea of an
mevitable fatality 1n all the workings of nature According to
this conception, God 1s a creator of machines. But those who
attribute to God a stll greater power behieve that He bestows
upon man a portion of that power. In their conception He 1s the
God of thinking beings Each view has its strong and weak
points. Frederick makes answer (XXXIV, 498) that he has ex-
hausted the subject of metaphysics, and that 1t 1s impossible for
him to continue the argument All systems have difficulties,
metaphysics may be compared to a charlatan promising much but
effecting httle The net result 1s skepticism. Voltaire adopts a
stmilar tone in hus letter of June, 1738 (XXXIV, 511)

This tone may have been assumed merely through epistolary
courtesy or 1t may have been the result of sheer weariness after
a lengthy exhausting discussion At all events it does not represent
Voltaire’s position at the conclusion of the discussion He sum-
manzed this position when he wrote to Helvétius on September
11, 1738 His letter discloses that although he has been impressed
bv Fredenick’s “systéme de fatahité,” and even admits the pos-
sibility of its being true, he has not shifted from his basic position
that God can grant freedom of action to man. The [etter, though
lengthy, ments some consideration®

Vous avez raison assurément de trouver de grandes difficultés
dans le chapitre de Locke de la Puissance ou de la lsberté 11 avouant
lurméme quiil était 13 comme le diable de Milton pataugeant dans
le chaos

Au reste, je nc vois pas que son sage systéme qu'il n'y a pont
d'1dé€es 1nnées soit plus contraire qu’un autre 3 cette hberté s1 désirable,
s1 contestée, et peut-tre s1 incompréhensible. Il me semble que, dans
tous les systémes, Dieu peut avoir accordé i 'homme la faculté de
choisir quelquefors entre des 1dées, de quelque nature que solent ces
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idées Je vous avoucrar enfin qu'aprds avoir erré bien longtemps
dans ce labynnthe, aprés avoir cass€ mille fors mon fil, y'en suis
revenu A dire que le bien de la société exige que 'homme se crote
libre Nous nous conduisons tous suivant ce princtpe, et 1l me paraft
un peu étrange d’admettre dans la pratique ce que nous rejetterions
dans la spéculation Je commence mon cher amy, A faire plus de cas
du bonheur de la vie que d’une vénté, et s1 malheurcusement le
fatalisme était vrai, je ne voudrais pas d'une vénté st cruelle Pour-
quor ’Etre Souverain, qui m’a donné un entendement qui ne peut
se comprendre, ne m'aura-t-l pas donné auss: un peu de liberté?
Nous nous sentons libres Dicu nous auraital trompés tous? Voild
des arguments de bonne femme Je suis revenu au sentiment, aprés
m'étre égaré dans le raisonnement

THE ‘“‘“FXTRAIT D'UN CHAPITRE SUR LA LIBERTE'

The “extrait d'un chapitre sur la hberté” sent by Voltaire to
Frederick 1s important not only because of the discusston to
which 1t gave rise but significant also for the hight which it
throws upon the further development of the “peut Traité de
métaphysique tout prét.” For instance, a comparnison of Chapter
VII of the Traizé with the “extrait” will reveal that the carelessness
1n arrangement and expression 1n the former has been eliminated
n the latter.

The general outline of Chapter VII 1s difficult to grasp: after
stating that the question of liberty 1s extremely simple but has
been needlessly complicated by the injection of the relationship
of man’s freedom and God’s pre-knowledge, Voltaire proceeds
to definc hberty as “le pouvorr d'agir” He finds that men and
animals have this power and are 1n consequence free To be sure,
he admits, animals may be mere machines devoid of this power.
But man, when he looks within himself, finds the feeling of being
frec In answer to the possible objection that feeling may deceive
just as viston may deceive, he explains that the cases are different,
for the eyes are constructed physiologically to see objects near
at hand, hut not to judge size at a distance. When man musjudges
size therefore, 1t 15 a defect of visual structure, not a deception of
the Deity. But if man feels that he has freedom and 1s not free,
he has been deceived by God or by matter. But this suggestion 15
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absurd 1n the opiuon of Voltare who now gives a second
defimtion of freedom: “voulowr et agir” and explains that God
1s free 1n thus sense. He follows with a paragraph of “véntés fon-
damentales enchainées les unes aux autres,” Now comes a third
series of definitions as to what constitutes freedom 1n God, 1n
man, 1 children, and 1n animals. To the argument that man’s
temporary submussion to his passions disproves his freedom of
will, Voltaire answers that the occasional lack of freedom in
man proves quite the contrary, and declares trnumphanty that
even the enemies of free-will are forced to admat that “nous avons
une volonté qui est obéie quelquefois par nos sens.” But they have
another argument, says Voltaire. They assert that wall 1s acted
upon by understanding which 1s forced to judge the best course.
Therefore, since yjudgment 1s not freely made, will cannot be free
and man 1s not free Voltaire proceeds to answer this argument,
but speedily reverts to hus own theory that if God 1s free, Liberty
for man 1s possible. He follows with a fourth definition of free-
dom: “faire ce qu fait plawsir, c’est &ure hbre.” The chapter
concludes with remarks on prescience 1n which argument the
enemies of free-will take refuge Voltare objects to 1t on the
grounds that 1t would also destroy liberty in the Deity and states
that he does not know what pre-knowledge in the Deity 1s,
since he does not know any of the attributes of God

It 1s difficult to give an idea of the structure and continuity
of a work 1n an outline Sufficient has been said, however, to
tllustrate the faulty structure of Voltaire’s Chapter VII He 1s
apparently confused 1n what he 1s trying to do. At some points he
seems desirous of obtaining a clear defimtion of what constitutes
free-will, At others he strives to be affirmative and present argu-
ments 1 favor of 1t And yet throughout the chapter, he seems
harassed by possible objections to the theory Since the purpose
of his chapter 1s not clear, its structure and 1deas are necessarily
confused. This 1s particularly evident in his reply to the last
three arguments aganst free-will, Indeed, the last of the three
1s not treated with any seriousness whatever, and the conclusion
1s really irrelevant.
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In the main, these defects disappear 1n the “extrait d’un chapitre
sur la liberté,” sent to Frederick The opeming sentence states
the importance of the problem of free-will 1n connection with “la
morale” and follows with the remark that the whole problem
has been needlessly obscured. Voltaire then proceeds to a defim-
tion of liberty, inding the arguments commonly presented in
objection to the theory may be reduced to four. The four main
parts of the chapter are based upon these objections, each stated
sucanctly and followed by 1ts answer. Where several answers are
necessary as in the case of three and four, they are clearly marked
and logically arranged. A short but effective conclusion completes
the “extrait,” a neatly and carefully arranged work in distinct
contrast to the carelessly orgamzed Chapter VII

Not only s the general structure of the “extrant” ngidly organ-
1zed, but its 1deas are rearranged. It has already been noted by
Beuchot that some sentences of the “extrant” (Beuchot LII, 527,
n 1) have been taken in entirety from the Traité There are 1n
fact no less than thirty-mine of them but their position in the
“extrait” 1s considerably altered I have noted them 1n the text
which I present, and have attempted to locate them, as well as
their sequence, 1n Professor Patterson’s edition They are used
principally 1n connection with the first two objections and only
sporadically 1n connection with the last two. But they have been
rearranged, sentences being juxtaposed in the “extrat” which
were as much as three pages apart i the Trazé On occasion an
obscure poruon has been clarified; on a few occasions, it has
been deleted Finally, the conclusion consisting of five sentences
has been formed from three taken from one part of the Traé
plus two from a portion a page or so farther on All 1n all, Vol-
tatre has preserved in the “extrait” those parts of Chapter VII
which would serve his purpose, rearranging them 1n more logical
and effective order, so that nothing important in the previous
redaction has been lost. But he was not content to revise his
carher essay, he literally rewrote it, uthizing 1t for about one-
fourth of the matenial 1n the “extrai.”

It mught be assumed that these changes were effected at the
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ume when Frederick suggested Voltare’s sending him from time
to time portions of the Traité, that 1s on September 27, 1737. In-
deed, an examination of the manuscript of the “extrait” which
now exists 1n the papers of Mme du Chitelet at Leningrad® dis-
closes that many, though relatively unimportant, changes were
made at that time. In the main, however, they were modifications
1n style The reorgamzing and rewnting of the material had been
done at some previous date.

There 1s evidence 1n the Leningrad manuscript to prove that
the whole of the “petit Trarté de métaphysique tout prét” which
had been announced to Cidewille 1n December, 1734, had been
revised, enlarged, and rewnitten before September 27, 1737 Much
of this evidence has been presented 1n my work on Voltaire and
Mme du Chitelet.** For instance, the “extrait” was originally not
a chapter (the “Chapitre V” which heads 1t and indeed the ttle
“De la hiberté” being a later addition) but merely four sections
(sections 84, 8s, 86, 87) of a treatise which was being composed
in sections. The end of what must be section 83 1s preserved in
the manuscript and discloses that the previous portion dealt with
problems of movement and its relationship to free-will A note 1
10 the end of this section 83 states that the relanonship between
kineuc energy and free-will will be treated 1n a “Chapitre 8”
In the manuscript a note 1n the handwniung of Mme du Chite-
let says that the “preceding chapter” dealt with the nature and
existence of matter Voltaire in the course of his “extrant” refers
twice to section 15, n 6, and includes it in the arucle sent to
Fredenick. An examination of this section indicates that a portion
of the treatise dealt with the nature and existence of God In the
opening passage, Voltaire excuses himself for digressing from
his subject “Un auss: grand ntérét mérite bien que je m’éloigne
un peu de mon sujet.” The preceding statement indicates that
m his opinion the whole question of “la morale” depended upon
the right solution of the problem of free-will. Presumably a
later portion of the treatise was to be devoted to the problem of

20F Caussy, [ e des rits de la biblhothégue de Voltare Pans,

1014
21 Princeton, 1941, pp 20 ff
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“la morale.” All of these subjects. the nature and existence of
God, the nature and existence of matter, free-will, “la morale,”
are essentially topics of discussion 1n the Trauté, There can be no
doubt that between the beginming of 1736 and September, 1737,

A

Voltaire had rewntten the Traté, This explains the “révenies
métaphysiques” which he sends to Formont, the “morceaux de
philosophie” which he sends to Frederick, and the “toute la
journée i éplucher de la métaphysique” about which he wrote
to Thieniot

61]

[Dieu a reelle-
ment donne a
I'homme le pou-
VOIr sol-mou
vant )

THE CHAPTER ‘‘DE LA LIBERTE~"’

THIRD DRAFT*

| Liberté; et l'on vort aisément que les philosophes qun
pretendent que la quantité de mouvement est invanable
dans lunivers, nient 3 'homme cette faculté so-mou-
vante (Note 1)

84. 1] est certan que la question de notre Liberté (st
c'en est une) nous mtéresse mfimment plus que toutes
celles que l'on peut fatre sur la nature du mouvement,
et sur sa conscrvation, puisque de cette seule question
depend toute la morale |

CHAPITRE 5
de la hberté,

La question de la liberté est la plus [importante] inté-
ressante que NOus PuIssions examiner, pus que l'on peut
dire que de cette seule question dépend toute la morale

(note 1) 1 n'examune point i1 s1 Popinion

qur veut que fa quantité de

de la conservation d'une égale quantité  (substitured)
de force reste Ja meme dans | snivers est
ausst contraire a la liberté que celle d une
egale quantté de mouvement
Vovez sur cela ch 8

® Matenal deleted by Voltaire 1n the onginal manuscript 15 enclosed
1 brackets
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Un auss1 grand interest mente bien que je m'eloigne
un peu de mon sujet pour [entrer] entrer dans cette
discussion, et pour mettre 1c1 sous les yeux du lecteur les
principales objections que P'on fait contre la liberté afin
quil puisse juger lurméme de leur solidité,

Je s¢at que la hberté a dlillustres adversaires, je sga
que l'on fait contrelle des raisonnemens qui peuvent
d'abord séduire, mais ce sont [méme] ces raisons méme
qu m'engagent a les raporter, et a les refuter.

On a tant obscura cette matiére, qu'il est absolument
indispensable de commencer par définir ce que l'on en-
tend par lberté quand on veut en parler, et se fare
entendre.!

85 J'apelle ltberté le pouvorr de penser a une chose, ou
de n'y pas penser, de se mouvosr, ou de ne se [pas se]
mouvoir pas, conformément au chax de son propre
esprit.

86. Toutes les objections de ceux qui ment la hiberté
se réduizent a quatre principales que [)’examinerai] je
vais examiner I'une apres l'autre,

Leur premuére objection [porte sur le] tend a [de-
trutre | infirmer le temoignage de notre conscience et du
sentiment 1nterieur que nous avons de notre hberté: 1ls
pretendent que ce n'est que faute d’attention sur ce qui
se passe en nous méme que NOUS CrOyoNs avoir ce senti-
ment wmtme, et que lorsque nous faisons [au contraire]
une attentuon réflechie sur les causes de nos actions, nous
trouvons au contraire quelles sont toujours determinées
necessatrement.

De plus nous ne pouvons [disent-ls,] douter qu’il
n'y ait des mouvemens dans notre corps qui nc dépen-
dent point de notre volonté, comme la circulation du sang,
le battement du ceeur, etc Souvent aussi la colere, ou
quelque autre [mouvement] passion violente nous em-

1Cf Patterson 43, I 16-18 Dépouillons d'abord la queston de

toutes les chuméres dont on a coutume de I'embarrasser, et défimssons
ce que hous entendons par ce mot libersé

{931
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rere ghbjection
des fatalistes
contre la hberté

62}



reponse}

Studies on Voltaire

porte loin de nous et nous fait faire des actions que notre
raison desaprouve. Tant de chaines visibles dont nous
sommes accablés prouvent selon eux que nous sommes
liés de méme dans tout le reste

L'homme, disent-ils, est tantét emporté avec une
rapdité et des secousses dont sl sent lagitation et la
violence, tant6t il est mené par un mouvement passible
dont 1l ne s'apergort pas, mars dont 1l n'est pas plus le
maitre ® C'est un esclave qu ne [s'apergort| sent pas tod-
ours [du] le pords et [de la] la fletrissure de ses fers,
mcis qui n'en est pas mosns [todjours| esclaye *

Ce raisonnement est tout semblable a celu cy Les
hommes sont quelque fors malades, donc tls n'ont jamats
de santé® Or qu ne vait au contraire que de sentir sa
maladie et son esclavage est une preuve qu'on a eté sain
et libre

Dans I'ivresse, dans Pemportement d’une passion
violente, dans un dérangement d’organes, etc, notre
volonté n'est plus obeie par nos sens, et nous ne sommes
pas plus hibres alors d'user de notre Iiberté, que nous le
serions de mouvoir un bras sur lequel nous aurions une
paralisie.’

2Cf Patterson 45, 1 35 37 Tant de chaines visibles dont nous
sommes accablés presque toute notre vie, ont fait croire que nous
sommes liés de méme dans tout le reste,

3 Cf Paterson 45, 11 37 t0 46,1 3 et on a dit L'homme est
tantét emporté avec unc rapidité et des secousses violentes dont 1l sent
{"agitation, tantSt 1l est mené par un mouvement paisible dont il n'est
pas plus le mairre,

4 C} Patterson 46, Il 4-5 c’est un esclave qui ne sent pas
towjours {e poids et la fétrissure de ses fers, mais 1l est towours esclave

3 Cf Patterson 46, Il 6-8 Ce raionnement, qui n'est que la logique

de la faiblesse humaine, est tout semblable 3 cehm-c1 Les hommes sont
malades, quelquefois, donc 1ls n'ont jamais de santé

8 C/ Patterson 46, I 10-13 qui ne voit au contraire que de sen-
ur sa maladie est une preuve indubitable qu’on a eu de la santé, et
que senur son esclavage et son tmp ¢, prouve invincbl qu'on

a cu de la puissance et de la hberté

1 Cf Patterson 46, Il 14-17 Lorsque vous aviez cette passion furieuse,
votre volonté n'était plus obéie par vos sens alors vous n'énez pas
plus libre que lorsqu'une paralysie vous empéche de mouvoir ce bras
que vous voulez remuer
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La liberté dans homme est la santé de Vame [l'ame].
Peu de gens ont ceste santé entiére ct inalterable, notre
hiberté est faible et bornée comme toutes nos autres facul-
tés, nous la fortifions® en nous accofitumant 3 faire des
reflexions, et a maitriser nos passions, et cet exercice de
Pame la rend un peu plus vigoureuse. Mais quelques
efforts que nous fassions, nous ne pouvons jamais par-
venir a rendre notre raison souveraine de tous nos désirs,
et il y aura toujours dans notre ame comme dans notre
corps des mouvemens involontaires,” car nous ne sommes
ny sages, ny libres, ny sains, etc,, que dans un tres petit
degré.'®

Je sca1 que l'on peut a toute force abuser de la raison
pour contester la liberté aux amimaux,** et les concevorr
comme des machines qui n'ont ny sensations ny désirs,
ny volonté, quoiqu’[elles] ils en aent toutes les appa-
rences;'® je s¢a1 quion peut forger des sistémes, c’est-a-
dire des erreurs, pour expliquer leur nature, mais enfin
quand 1] faut s'interroger soi-méme, 1l faut bien avouer,
s1 'on est de bonne fo1, que nous avons une volonté,
que nous avons le pouvorr d’agir, de remuer notre corps,
d’aphiquer notre esprit a certaines pensées, de suspendre
nos désirs etc.!®

8 Cf Pattcrson 46, I 27-31 La liberté est la santé de I'ame, peu
de gens ont cette santé entidre et wnaltérable Notre hberté est fable et
bornée, comme toutes nos autres facultés Nous la fortufions en nous
accoutumant 3 faire des réflexions, et cet exercice de 'ame la rend un
peu plus vigoureuse

® Cf Patterson 46, Il 31-35 Mais quelques eflorts que nous fassions,
nous ne pourrons jamais parvenr 3 rendre notre raison souveramne de
tous nos désirs, 1l y aura toujours dans notre ame comme dans notre
corps des mouvemens involontaires

10 Cf Patterson 46, 1l 35-37 Nous nc sommes m bibres, m1 sages, m
forts, m sains, m spintuels, que dans un trés-peut degré

11 Cf Patterson 43, Il 21-22 Je puss A toute force contester cette
faculté aux ammaux,

12Cf Patterson 43, | 25-27 Je pws les concevorr comme des
machines qui n'ont m: sensauons, n1 désirs, m volonté, quoiqu'elles en
aient toutes les apparences

18 Cf Patterson 43, Il 27-32, Je forgerar des systdmes, c'est-3-dire
des erreurs, pour expliquer leur nature, mais enfin, quand 1l sagira

fosl
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11 faut donc que les ennenus de la iberté avolient que
[nous avons le] notre senument interieur [de] nous
assure que nous sommes libres; et je nc crains point d’as-
surer quill n'y en a aucun qui doute de bonne foy de sa
propre liberté, et dont la conscience ne s’éleve contre le
senument artficie] par lequel ils veulent se persuader
[que nous sommes] quiils sont necessités dans toutes
leurs [nos] actions Aussi ne se contentent-tls pas de nier
ce sentiment mtime [que nous] de hiberté, mais ils vont
encore plus loin.

Quand on vous accorderast, disent-ils, que vous avés
le sentiment snterieur que vous estes libres, cela ne prou-
verost rien encore, car votre sentiment [interieur] vous
trompe sur votre hiberté, de méme que vos yeux vous
trompent sur la grandewr du soleil lorsqu'ls vous font
yuger que le {son] disque de cet astre est environ large
de deux pieds'* quorque son diametre soit reellement a
celus de la terre environ comme 100 est a 1

Voict |ce que| je crois ce qu'on peut répondre a cette
objection

Les deux cas que vous comparés sont fort differens;™®
je ne puis et ne dois voir les objets qu'en rason directe
de leur grosscur; et en raison renversée du quarré de
leur éloignement Telles sont les loix mathematiques
de Yopuque, et telle est la nature de mes organes, que
st ma vlic pouvait apercevorr la grandeur reelle du solel,
j¢ ne pourrois voir aucun objet sur terre,'® et cette vie
de m'interroger mor-méme, 1l faudra bien que j'avoue que ya1 une
volonté, et que y'ai en mal le pouvorr d'agir, de remuer mon corps,
d appliquer ma pensée 3 telle ou telle considération, etc

14 Cf Patterson 43, 1 34-37 vous avez un scatiment qui vous
trompe, comme vous crovez vour le soledl large de deux pieds, quoiqu’ll

soit en grosseur, par rapport i la terre, 3-peu-prés comme un million
A lume

18 Cf Patterson 44, 1 1 je répondrar A ce quelqu'un le cas est dif-
férent

18 Cf Patterson 44, I 4-9 telles sont les lois mathématiques de
lopique, que je ne puns et ne dois apercevosr les objets qu'en raison
directe de leur grosseur et de leur éloignement, et telle est la nature
de mes organes que st ma vue pouvart apercevoir la grandeur reclle
d unc ctoile, j¢ ne pourrais voir aucun objet sur la terre
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loin de m’etre utile me seroit nwisible. Il en est de méme
des sens de 'oute et de I'odorat;'” je n'ay et ne puis avorr
ces sensations plus ou mons fortes (toutes choses d'ail-
leurs egales) que suivant que les corps sonores ou odori-
ferans sont plus ou moins pres de mo1 ** Ains1 Dieu ne
m’a point trompé en me faisant voir cc qur est eloigné
de mo1 d’'une grandeur proportionnée a sa distance;'
mass s1 je croyois etre libre, et que je ne le fus point, 1l
faudroit que Dieu m’eut crée expres pour me tromper,*
car nos actions nous paroissent libres préaisément de la
méme maniére qu'elles nous le paroitrolent s1 nous
I'ctions veritablement (note 4). Il ne reste donc a ceux
qu soutiennent la negative qu'une simple possibilité
que nous soyons faits de maniére que nous soyons tofl-
jours invinciblement trompés sur notre hberté; encore
cette possibilité n'est elle fondée que sur une absurdité,
pussqu’il ne resulteroit de cette illusion perpetuelle que
Dieu nous feroit qu’une fagon d’agir dans l'etre supréme
windigne de sa sagesse (nfime **

Et qu'on ne dise pas quil est indigne d'un philosophe de
(note 4) La reponse a cette seconde objection est presque la meme que
celle du 3¢ argument [du chapitre precedent]
contre lexistence des corps
mais ccla ne peut etre autrement
pursque fes personnes qus nient
la hberte font contrelle [a peu pres] [les memes] une parue des

objections que ceux qui nient

lexistance des corps font contre cette existance (Note of Mme du
Chitelet)

17T Cf Patterson 44, I 9-10 Il en est de méme du sens de l'ouie, et
de celum1 de I'odorat

18 Cf Patterson 44, I 10-12 Je n'ai les sensations plus ou moms
fortes, toutes choses &égales, que sclon que les corps sonores et odon-
férans sont plus ou moins loin de moi

19 Cf Patterson 44, I 1-3 Dieu ne m"a point trompé en me fesant
vorr ce qui est éloigné de mor d’une grosseur proportionnée 3 sa dis-
tance,

20 Cf Patterson 44. 11 13 mais 51 je n'avais point de volonté, croyant
en avoir une, Dicu maurait créé exprés pour me tromper,

2 Cf Patterson 44, Il 17-19 et 1l ne résulterait nien de cette
trompene, sinon une absurdité dans la ¢re d’agir d'un étre supréme
wfiniment sage
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recounr 1c1 a Dieu,?? car ce Dieu ctant une fois prouvé,
il est certain quil est 'auteur de ma liberté, si je suis
libre, et quil est l'auteur de mon erreur, s ayant fait de
mor un étre purement passif, 1l m’a donné le sentiment
irresistible d'une hiberté qu'il m'a refusée *

Ce sentiment 1nterieur que nous avons de notre hberté
est 51 fort, qu’il ne faudroit pas moins pour nous en faire
douter qu'une démonstration qui nous prouvast quil
implique contradiction que nous soyons hbres. Or cer-
tanement 1l n'y a pont de telle démonstration

Joignés a toutes ces rasons [que les fatahstes] qui
détruisent les objections des fatalistes, qu'ils sont eux-
mémes [sont] obligés de démentir a tout moment leur
opinton par leur conduite Car on aura beau farre les
raisonnemens les plus specieux contre notre liberté, nous
nous conduirons tofijours comme st nous etions libres,
tant Je senument mterieur de notre liberté est profondé-
ment gravé dans notre ame, et tant 1l a malgré [nous]
nos préjugés dinfluence sur nos actions.

Forcés dans ce retranchement, les personnes qui
nient la Liberté continfient, et disent Tout ce dont ce
sentiment snterieur (vous assure|, dont vous fastes tant
de brust, vous assure, c'est que les monvements de votre
corps, et les pensées de votre esprit obeissent a votre
volonté Mais cette volonté elle méme est todjours déter-
minée necessarrement par les choses que votre entende-
ment juge etre les meiieures, de méme qu'une balance
est todjours emportée par le plus grand pords** Voo

22 Cf Patterson 44, I 20-21 Et qu'on ne dise pas qu'il est indigne
d’un philosophe de recourir 11 A Dieu

28 Cf Patterson 44, II 21-26 Car, premidrement, ce Dicu étant
prouve, 1l est démontré que c est lur qui est la cause de ma hiberté en
cas que je sois hibre, et quil est |auteur absurde de mon erreur, s
m ayant fait un étre purement patient sans volonte, 1 me fant accrowre
que je suis agent et que je suis hibre

24 Cf Patterson 47, I 17-19 Mais cette volonté, disent-ls, est néces-
sairement détermunée comme une balance toujours emportée par le plus

grand pouds,
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la fagon dont les chasnons de votre chaine tiennent les
uns aux autres.

Les idées, tant de sensation que de reflexton se presen-
tent a vous soit que vous le vouliés, ou que vous ne le
vouliés pas. Car vous ne formés pas vos sdées vous méme.
[personne ne Pa jamass pretendu,] Or quand deux 1dées
se presentent a votre entendement, comme, par exemple,
'idée [du repos] de vous coucher [et de la promenade]
et hdée de vous promener, il faut absolument [ou] que
vous vouliés | ou vous promener ou rester en repos,] lune
de ces deux choses, ou que vous ne voultés n1 l'une m
Yautre Vous n'estes donc pas hibres quant a l'acte meme
de vouloir. [de plus, il est certain que vous avés] [puts-
quil faut absolument que vous) [choisinés une de ces
deux choses] De plus o est certatn que st vous chousts-
stés vous vous déciderés surement pour votre lt |le
repos| ou pour la promenade |mouvement)| selon
que votre entendement pugera que lune ou lautre de
ces deux choses vous est utide ou convenable. Or votre
entendement ne peut sempécher de juger bon, et con-
venable [etc ] ce qus lur parat tel Il y a todjours des
differences dans les choses, et ces differences déterminent
necessarrement votre [.ron] jqugement, car il nous seroit
tmpossible de chowsir entre deux choses indiscernables
(sl y en avort) Donc toutes nos actions sont neces-
sares, puisque par votre aveu meme, vous agissés tod-
jours conformément a votre volonté, et que 1e viens de
vous prouver 1° que votre volonté est necessarement
détermnée par le jugement de wvotre entendement.
2° que ce jugement dépend de la nature de vos idées
3° et enfin que vos 1dées ne dépendent pownt de vous.
Comme cet argument dans lequel les ennemis de Ia
liberté mettent leur principale force a plusieurs
branches, il y a auss: plusieurs réponses

Premiérement, quand on dit que nous ne sommes pas
libres quant a Facte méme de vouloir, cela ne fait rien a
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notre liberté, car la hberté consiste a agir ou ne pas agrr,
¢t non pas a voulotr ou a ne pas vouloir

Secondement, notre entendement, dit-on ne peut s'em-
pécher de juger bon ce qus lus parowt sel, Uentendement
determine [donc) la volonté, etc. Ce raisonnement n'est
fond¢ que sur ce qu'on fait sans s’en apercevoir autant
de petits éires de l'entendement et de la volonté,* lesquels
on supose agir 'un sur I"autre, et déterminer ensuite nos
actions Mais c’est une méprise qui n’a besoin que d'etre
aperglie pour etre rectifiée, car on sent aisément que
voulorr, juger, etc, ne sont que differentes fonctions de
notre entendement. De plus, avoir des perceptions, et
juger qu'une chose est vraye et raisonnable lorsquon
voit qu'clle l'est effecivement, ce n’est point une action,
mais une simple passion, [et] car ce n'est en effet que
SENUr ce que NOUs sentons, et voir ¢€ que Nous voyons,
[or] et 1l n’y a aucune {raison] Liaison entre I'aprobation
et I'action, entre ce qui est passif, et ce qui est actif.

Troisiemement les differences des choses determinent
diton notre entendement. Mais on ne considere pas
que [quatriemement] la hberté d'indifference avant le
dictamen de I'entendement est une veritable contradiction
dans les choses quu ont des differences reelles entr'elles
Car sclon cette belle défimtion de la hberté, les 1diots,
les tmbecilles, les animaux méme seroient plus libres que
nous, et nous le serions d'autant plus que nous aurions
mouns d1dées, que nous apercevions moins les differences
des choses, c'est a-dire a-proportion que nous serions
plus imbecilles, ce qu1 est absurde.

S1 c'est la la liberté qui nous manque, je ne vois pas
que nous ayons beaucoup a nous plaindre La liberté
d'indifference dans les choses discernables n'est donc pas
reellement une hiberté,

25 Cf Patterson 48, 11 9-11 Ils disent une absurdité visible, car ils

supposent qu une pensce est un peut étre réel qui agit réellement sur
un autre étre nommé la volonté,
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A I'egard [pour ce qui est] du pouvoir de choisir entre
des choses parfaitement semblables, comme nous n'en
connaissons point, il est difficille que nous puissions dire
ce qu nous arriveroit alors. Je ne sga1 méme s1 ce pou-
voir seroit une perfection, mais ce qui est de bien cer-
tain, c'est que le pouvorr soi-mouvant, seule et veritable
source de la hiberté ne pouroit etre détruit par I'ndis-
cernabihté de deux objets Or tant que I'homme aura ce
pouvorr soi-mouvant, Phomme [1l] sera hbre

Quatriemement, quant a ce que notre volonté est tod-
jours déterminée par ce que notre entendement juge le
mezlleur, 1 répons: La volonté, c’est a-dire la derniére
perception ou aprobation de U'entendement (car cest I
le sens de ce mot dans l'objection dont 1l s’agit) la vo-
lonté, dis-je, ne peut avorr aucune influence sur le pou-
voir sor-mouvant en quoi consiste la hberté. Ainst la
volonté n’est jamais la cause de nos actions, quoiqu’elle
en soit l'occasion, car une notion abstraite ne peut avoir
aucune influence phisique sur le pouvorr phisique soi-
mouvant qui reside dans I'homme, et ce pouvorr est ex-
actement le méme avant et apres le dernier jugement de
I'entendement,

Il est vra1 quil y auroit une contradiction dans les
termes moralement parlant, a suposer qu'un étre sage
fasse une folie, et que par consequent 1l preferera sfire-
ment ce que son entendement jugera etre le melleur
Mais 1l n'y auroit a cela nulle contradiction phisique,
car la necessité phisique et la necessité morale sont deux
choses qu’ll faut distinguer avec soin. La 1% est tofijours
absolfie, mais la 2% n'est jamais que contingente, et elle
est tres compatible avec la hberté naturelle et phisique
la plus parfaite.

Le pouvorr [d'agir] phisique d'agir est donc ce quu
fait de 'homme un &tre Libre, quelque soit I'usage qu’il
en fait et la privation de ce pouvoir suffiroit seule pour
le rendre un étre purement passif malgré son intelli-
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gence Car une pierre que je jette n'en seroit pas moins
un étre, passif, quoiqu'elle eut le sentiment mtenieur du
mouvement que je lw imprime.

Enfin etre determiné par ce qui nous paroit le meil-
leur, c'est au moins une auss: grande perfection que le
pouvorr de faire ce que nous avons jugé tel,

Nous avons la faculté de suspendre nos désirs, et d'ex-
aminer ce qui nous semble le meilleur afin de pouvorr le
choisir Voila une parue de notre liberté Le pouvorr
d'agir enswite conformément a notre choix, voila ce quu
rend cette Liberté pleine et entiére, et c’est en faisant un
mauvais usage de ce pouvorr que [cette partie de] [notre
hberté,] nous avons de suspendre nos désirs et en se de-
terminant trop promptement que Pon fait tant de fautes
Plus nos déterminations sont fondées sur de bonnes rai-
sons, plus nous aprochons de la perfection, et c'est cette
perfecuon dans un degré plus eminent qui caracterise la
hiberté [de Dieu] [et] des étres plus parfaits que nous
et celle de Dieu méme.

Car que l'on y preane bien garde Dieu [méme] ne
peut etre hbre que de cette fagon,?® la necessité morale
de faire tojours le meilleur est méme d'autant plus
grande dans Dieu que son étre infiniment parfait est
au-dessus du notre. La veritable et la seule hberté est
donc le pouvorr de fatre ce qu'on choisit de farre, et tou-
tes ces objections que I'on fait contre cette [hiberté] espece
de liberté détruisent egalement celle de Dieu, et celle
de I'homme, et par conséquent sil s‘ensuivoit que
I'homme ne fut pas libre, parce que sa volonté est tofijours
determinée par les choses que son entendement juge etre
les melleures, 1l s'ensuivroit aussi que Dieu ne seroit
point libre, et que tout seroat effet sans cause dans l'umi-
vers, ce qui est absurde. (§15) n 6)

L’homme est donc par sa qualité d'étre intelligent dans

26 Cf Patterson ¢8, I 30 Dicu, encore une fois, nc peut &tre hbre
que de cette fagon
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la necessité de voulorr ce que son jugement lui repre-
sente comme [etre] le meileur ** S'tl en etait autrement,
1l faudroit qu’il fut sousms a la détermination de quelque
autre que lur-méme, et 1l ne seroit plus libre, car vouloir
ce qui ne ferort pas plaisir est une veritable contradiction,
et faire ce qu'on juge le melleur, ce qui fait plassir, c'est
etre hibre.®® A peine pourions nous concevorr un ére
plus Libre qu'en tant qu'il est capable de fare ce quil
lw plait, et tant que 'homme a cette liberté, 1l est auss:
hbre qu’il est possible a la Iiberté de le rendre hibre, pour
me servir des termes de Mr. Lock.

Enfin Y Achile des ennemus de la hberté est cet argu-
ment-cy.

Dieu est omniscient; le passé, le present, et l'avemr
sont egalement presents a ses yeux. Or st Dieu sgait tout
ce que je dois faire, 1l faut absolument que je me dé-
termine a agir de la facon dont il 'a previi, donc nos
actions ne sont pas libres Car st quelques unes des
choses futures ctolent contingentes ou [etolent] ncer-
taines, s1 clles dépendoient de la liberté de 'homme, en
un mot s1 elles pouvoient arriver ou n'arriver pas, Dieu
ne les pouvort pas prévorr, 1l ne seroit donc pas omms-
cient.

Il 'y a encor plusieurs réponses a cet argument qu
paroit d'abord 1nvincible.

1° La prescience de Dieu n’a aucune [ne donne] in-
fluence sur la manitre de l'existence des choses Cette
prescience ne donne pas aux choses plus de certitude
qu'elles n'en auroient sl n’y avoit pas de prescience, et
s1 I'on ne prouve pas par d'autres raisons I'impossibilité
de la Liberté humaine, la seule consideration de la ceru-
tude de sa prescience Divine ne seroit pas capable de
détruire cette liberté Car la prescience de Dieu n'est pas

27C{ Patierson 48, 1l 2-4 L'homme se détermine i ce qu lm
semble le meilleur, et cela est 1ncontestable,

28 Cf Patterson 48, 1l 28-2¢6 puisque faire ce qui fait plaisir, c'est
étre hibre
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la cause de I'existence des choses, mais elle est elle-méme
fondée sur leur existence. Tout ce qus existe aujourd’hu,
ne peut pas ne point exister [necessairement] pendant
quil existe, et 1l etoit hier et de toute etermté auss: cer-
tainement vrai que les choses qu existent aujourd’hu
devoient exister, quil est matntenant certain que ces
choses existent.

2° La simple prescience d’une action avant qu'elle soit
fate ne differe en nen de la connotssance qu'on en a
apres qu'elle est faite, Ainsi la prescience ne change nien
a la cerutude d'evenement, [a la certitude d'evenement
qui seroit toute aussi grande, quand bien méme il n'y
auroit point de prescience La prescience toute scule n’a)
[donc aucune influence sur l'existence des choses, et ne
les rend point du tout necessaires,] car suposés pour un
moment que I'homme [fut] sont libre, et que ses actions
ne puissent etre prevles, n'y [aura-tl] aura-t4l pas mal-
gré cela la méme certitude d'evenement dans la nature
des choses, et malgré la liberté, n'y a-t-l pas eu hier et de
toute eternité une ausst grande certitude que je ferois
une telle acuon [se feroit] aujourd’hui, quil y en a
[qu'elle est] actuellement [faite,] que j'ar faut cette action
ains1 quelque difficulté qu'il y eut a concevorr Ia mamére
dont la prescience de Dieu s'accorde avec notre hiberté,
comme cette prescience ne renferme qu'une certitude
d’evenement qui se trouveroit tofijours dans les choses
quand méme elles ne scroient pas previies, 1l est evident
qu'elle ne renferme aucune necessité, et quelle ne détruit
pont la possibihité de la hberté

La prescience de Dieu est préaisément la méme chose
quec sa connoissance Amnsi de méme que sa connoissance
n'infllie en nen sur les choses qui sont actuellement, de
méme la prescience n’a aucune influence sur celles quu
sont a venir, et st la liberté est possible d'ailleurs, le pou-
voir qu'a Dieu de juger infailiblement des evenements
libres ne peut les fare deverur necessaires, [car] puisquil
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faudroit pour cela qu'une action put etre hibre et neces-
saire en méme tems

3° Il ne nous est pas possible a la verité de concevoir
comment Dieu peut prevorr les choses futures a moins
de suposer une chaine de causes necessaires, car de dire
avec les scolastiques que [Dieu] tout est present a Dieu
non pas a la vertté in mensura propria sed in nensura
alicna non dans sa propre mesure mats dans une autre
mesure ce seroit [vouloir] meler du comique a la ques-
tion la plus importante que les hommes puissent agiter.

Il vaut beaucoup mieux avouer que les dificultés que
nous trouvons a concilier la prescience de Dicu avec [et]
notre Liberté viennent de Ignorance ou nous sommes sur
les attributs de Dieu et non pas de I''ncompatibilité ab-
solue quil y a entre la prescience et la hiberté. [prouve
seulement que nous ne comprenons pas ces attributs de
Dicu, et non pas que la prescience est incompauble avec
la hiberté] Car l'accord de la prescience de Dieu avec notre
hberté {La prescience de Dieu] n'est pas plus incompre-
hensible pour nous que son Ubiquité, sa durée infinie déja
ecoulée, sa durée infinic a venir, et tant de choses quil
nous sera toujours egalement impossible de nier et de
connoitre que nous ne poeuvons ny fer ny connoitre.*
Les attributs infinis de I'etre supreme sont des abysmes®®
ou nos fables lumidres s'aneantissent Nous ne sgavons,
et nous ne pouvons sgavour quel raport 1l y a entre la
prescience du createur et la liberté de la creature, et
comme dit le grand Newton ut cacus 1deam non habet
colorum, sic nos ideam non habemus modorum quibus
Deus saprentissimus sentst et sntellsgit omma, ce qui veut
dire en frangais de méme que les aveugles n'ont aucunc

20 Cf Patterson 49, 1 11-1% mais cette préscience et cette omm-
science sont aussi incompréhensibles pour nous que son immensité, sa
durée infime déjd passée, sa durée infinie 2 venir, la créaton, la con-
servation de l'umvers, et tant d'autres choses que nous ne pouvons
m ner, n1 connaitre

30 Cf Patterson 49, !l 7-8 tous ses attnbuts sont pour nous
des abymes unpénétrables
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1dée des couleurs ainss nous ne pouvons comprendre la
fagon dont l'etre infiniment sage vowt et connoit toutes
choses.

4°. Mais je demanderar de plus a ceux qu sur la con-
stderation de la prescience divine ment la hberté de
I’homme, si Dieu a pii creer des creatures libres, 1l faut
bien qu'ils repondent quil I'a pfi, car Dieu peut tout,
hors des contradictoires, et 1l n'y a que les attributs aux-
quels 1''dée de l'existence necessaire et de I''ndependance
absollie est attachée dont la communication 1mplique
contradiction, or la liberté n’est certainement pas dans
ce cas, car s1 cela ctot, 1l seroit impossible que nous nous
crussions libres, comme 1l I'est que nous nous croyons
infims, tout pumssants ete Il faur donc avoler [ou] que
Dieu a pl creer des étres libres, ou dire qu’il n'est pas
tout puissant, ce que personne, je crois, ne dira [et] &
donc Dieu a pil creer des étres libres, on peut [donc]
suposer quil I'a fat, et st creer des étres hibres, et prévorr
leur déterminations etoit une contradiction, pourquoi
Dieu en creant des étres hibres n’auroiti pas pd ignorer
I'usage qu'ils feraient de la liberté qulil leur a donnée.
Ce n'est pas hmuter la pwissance divine que de la borner
aux seules [contradictions] contradictoires or creer des
creatures hibres, et gener de quelque fagon que ce puisse
etre leurs determinations, c'est une contradiction dans les
termes. Car cest créer des creatures libres et non libres
en meme tems Ainsi 1l s'ensuit necessairement du pou-
voir que Dicu a de creer des étres hibres, que s'il a créé
de tels étres [ou que] que sa prescience ne détrust point
leur hberté, ou bien [1l] quil ne prevoit pas leurs actions,
et celur qu sur cette suposition nicrost la prescience de
Dieu, ne nieroit pas plus sa toute science que celm qu
diroit que Dieu ne peut pas faire ce qu 1mplique con-
tradiction, ne nieroit sa toute puissance.

Mais nous ne sommes pas reduits a faire cette sup-
position Car il n’est pas necessaire que je comprenne la
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faon dont fa prescience et la liberté s'accordent pour
admettre I'une et lautre Il me suffit [de m'etre] d'etre
assuré que je sws libre, et que Dieu prevoit tout ce qu
doit arniver, car alors je suis obligé de conclure que son
omniscience et sa prescience ne genent point ma hberté,
quoque Je ne puisse pas concevolr comment cela se fai,
de méme que lorsque je me suis prouvé un Diey, je
sws obligé d’admettre la creation ex mhio quorqu'il me
sott impossible de la concevorr.

5° Cet argument de la prescience de Dieu, sl avort
quelque force contre la hiberté de 'homme, détrurrort
encore egalement celle de Dieu. Car s: Dieu prévout tout
ce qui arnivera, 1] n'est donc pas en son pouvorr de ne pas
faire ce qu'il a previl qu'il feront, or 1l a eté demontré
que Dieu est Iibre (§15) n 6°) La hiberté est donc pos-
sible; Dieu a donc pli donner a ses creatures une petite
portion de Iiberté, de méme qul leur a donné une petite
portion d'intelligence

87. La liberté dans Dieu est le pouvorr de penser tod-
jours tout ce qu’il hw plait, et de faire toljours tout ce
qu'tl veut. La hiberté donnée de Dieu a 'homme est le
pouvorr faible et hmué d’operer certains mouvements
et de s'apliquer a quelques pensées® La hberté des en-
fans'qui ne reflechussent point encore, et celles des especes
d'ammaux qui ne réflechissent jamaus, consiste seulement
a VOUIOU' eta operer certains mouvements S1 nous etions
todjours libres, nous serions semblables a Dieu®? Con-
tentons nous donc d’un partage convenable au rang que
nous tenons dans la nature, mais parce que nous n’avons

BLCf Patterson 45, Il 18-25 La liberté dans Dieu est le pouvorr
de penser toujours tout ce qu'dl veut, et d’opérer toujours tout ce qu'il
veut La hiberté donnee de Dieu 3 lhnmme est le pouvorr faible, imité,
et passager, de s'ap 2 des, et d'opérer certamns
mouvemens La Liberté des enfans qul ne réﬂé‘.hlssrm point encore, ¢t
des esptces d'ammaux qui ne réfléchissent jamars, consiste 3 voulorr et
a opérer des mouvemens seulement

82 Cf Patterson 46, 1 37 Si mous ftons toujours libres, nous serions
ce que Dieu est
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pas les attributs d’un Dieu, ne renongons pas aux facultés
d’'un homme.**

Certain conclusions may now be summarized not only con-
cerning the onigin of the Traté de métaphysique, but also con-
cerming its development and the factors which contributed to that
development. Begun 1n 1734, under the inspiration of Locke,
Clarke, Malcbranche, but more particularly Locke, it reached
what Voltaire judged a state of completion in December of that
year. In this state, 1t consisted of not more than seven of the
mne chapters which we now have in the printed text. It 1s even
conceivable that it comprised less than these seven chapters, but
most certainly Chapter II upon the nature and existence of God,
Chapter V on the nature of soul and thinking matter, and proba-
bly Chapter VII on free-will had a place in the Tramé at this
stage in 1ts development Locke and Clarke were its inspiration,
and Formont was the confidant with whom Voltaire discussed
hus ideas.

However, Voltaire changed his mind and instead of consider-
ing the Traité a completed work, he sct to work to revise 1t dur-
ing 1735, making some changes 1n Chapter V on thinking mat-
ter and adding two chapters (VIII and IX) upon “la morale.”
The change 1n the chapter on thinking matter was occasioned by
hus discussion with Tournemine. The addition of the two chap-
ters on “la morale” was occasioned by a careful study in com-
pany with Mme du Chételet of Mandeville’s Essay on the Origin
of Moral Virtue. It 1s difficult to mark at what ume 1n the year
these revisions and additions were made, although from an ex-
amination of the Correspondence 1t seems plausible that they
were undertaken 1n November and December of that year. At
thewr conclusion, possibly in the opening months of 1736, Vol-
taire made a copy of his Traié and presented it to Mme du
Chételet along with lis quatrain. At this stage 1n the develop-

33 Cf Patterson 47, il 1-6 Contentons-nous d'un partage convenable au rang
que nous tenons dans 12 nature Mais ne nous figurons pas que nous manquons

des choses mémes dont nous sentons la jowssance, et parce que nous n'avons
pas ces attnbuts d'un Dieu, ne renongons pas aux facultés d un homme
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ment of the Trasté, its literary sources were Mandewville and prob-
ably Shaftesbury, Formont 1s still Voltaire’s confidant at the be-
ginmung of the year, but the latter shows signs of wishing to
discuss also with Thieniot. However, as the year progresses, he
abandons Formont as a confidant, renounces his intention of re-
placing ham with Thieriot, and he and Mme du Chételet become
collaborators 1n metaphysical thought.

Voltarre, however, was not satisfied with the orgamization of
his Traité. After the presentation of the copy to Mme du Chite-
let around the beginning of 1736, he set to work to recast 1,
abandoning the division 1nto chapters and adopting the method
of sections. He seems, however, to have returned to the use of
chapters at some later period. There 15 sufficient evidence to war-
rant the conclusion that he worked over the whole treatise, but
the chapter which most concerned him now was that on free-wall,
There 15 also a noticeable, though slight, tendency to give greater
consideration to the impact which physics has upon any dis-
cussion of metaphysics. New influences play upon his mind,
chiefly Christian Wolff, but probably Collins also, and Frederick
becomes hus confidant. In fact, so great does Frederick's influence
become that 1t even overshadows Mme du Chitelet’s, at least
temporanly during 1737 and the beginning of 1738.

Thus the Trasté passed through three stages between 1734 and
1737. Each stage 1s conditioned by Voltaire’s readings: Locke
and Clarke 1n the first; Mandeville and probably Shaftesbury
in the second, Newton and Wolff in the third Each stage 1s fur-
ther conditioned by discussions with contemporaries+ Formont
in the first, Tournemine and Mme du Chitelet 1n the second,
Mme du Chitelet and Frederick 1n the third Far from being
the completed work which Voltaire judged 1t 1n December, 1724,
and again when he made his presentation to Mme du Chételet
at the beginning of 1736, 1t seems never to have been fimished.

Therein lies the explanation for the truncated appearance of
the Trareé, for its farlure to interest philosophers, for its aridity
which even admurers of Voltaire have been forced tacitly to ad-
mut, and the often expressed cpimon that Voltaire's metaphysi-
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cal thought 1s nawve and inconclusive. We have his exposiuon
neither 1n the mmtial nor final but in the intermediate state,
where the immatunity of the early draft has not been eliminated
and the complications of revisions have not been completely ob-
literated. It 1s true that 1t contains some very defimte views upon
the existence of God, the nature of thought, free-wall, and ethacs,
and if we examune his treatment of any one of these subjects 1n
the Traizé¢ we cannot fail to see erther the pertinent points or
connection of ideas. What precisely 1s not clear 1s why Voltare
concerns himself with these problems, what method he intends
applying to them in addition to the argumentatve which is
somewhat unphilosophical, what general direction he intends
giving to this thought, in short, what defimte aim he has 1n
mund.

This lack of definite aim 1s apparent 1n the structure and de-
velopment of the Traité There 1s properly speaking no ntroduc-
tion, the one so-called being a hodge-podge of views upon the
nature of man. In treating these views, Voltaire 1s anything but
serious. He 1s still less serious 1n his first chapter, merely estab-
lishing the fact that just as there are many species of trees, there
are many species of man, and concluding that all cannot de-
scend from one man He really embarks upon his subject 1n
Chapter II, sketching for the first ume a plan of his intentions
(Patterson, p 6) at the beginming of this chapter: “Nous avons
3 examuner ce que c'est que la faculté de penser dans ces espéces
d’hommes différentes, comment lu viennent ses 1dées, sl a une
ame distincte du corps, s1 cette ame est éternelle, s1 elle est hibre,
st elle a des vertus et des vices etc, mais la plupart de ces 1dées
ont une dépendance de l'existence ou de la non-existence d'un
Dreu 1l faut, je crois, commencer par sonder Pabyme de ce grand
principe.” Some of the subsequent parts of the Trassé can be recog-
mzed n this plan “Ce que c’est que la faculté de penser dans
ces espéces différentes” can hardly be idenufied, “comment lw
viennent ses 1dées” 1s however obviously Chapter III (Que Toutes
les 1dées viennent par les sens); “sil a une ame distincte du
corps” 1s Chapter V (51 'homme a une ame, et ce que ce peut
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étre); “si cette ame est éternelle” 1s Chapter VI (Si ce qu'on
appelle ame est immortelle), “si elle est ibre” 1s Chapter VII,
“si elle a des vertus et des vices” 1s Chapter IX (De la vertu et
du vice); and the “cxistence ou la non-existence d'un Dieu” 1s
Chapter II (Sl y a un Dieu). Two of the chapters (IV Quil y
a en cffet des objets extérieurs and VIII L’homme considéré
comme un animal social) are not included in the plan.

At the end of Chapter II, Voltaire presents a second plan some-
what different from the above-mentioned (Patterson, p. 18).

Aprés nous étre amns: trainés de doute en doute, et de conclusion
en conclusion, jusqud pouvoir regarder cette proposition # y @ un
Dieu comme la chose la plus vraisemblable que les hommes puissent
penser, et aprés avoir vu que la proposition contraire est unc des plus
absurdes, 1l semble nature] de rechercher quelle relation 1l y a entre
Dieu et nous, de voir st Dieu a établi des lois pour les étres pensans,
comme 1l y a des lois mécaniques pour les étres matériels, d’examiner
s'1l y a une morale, et ce qu’elle peut étre, 5’1l y a une religion établie
par Dieu méme. Ces questions sont sans doute d’une importance
a qu tout céde, et les recherches dans lesquelles nous amusons notre
vic sont bien frivoles en comparaison, mass ces questions seront plus 3
leur place quand nous considérons ’homme comme un ammal so-
ciable

Examinons d’abord comment lui viennent ses 1dées, et comment 1l
pense, avant de voir quel usage 1l fait ou doit faire de ses pensées

In thus plan it 1s difficult to 1dentify the remaiming chapters of
the work The “relanon” between God and man as well as all
the other considerations which he advances seems to refer only
to Chapter IX,

A third plan 1s suggested at the beginning of Chapter V (Pat-
terson, p. 31).

Nous sommes ccrtains que nous sommes matiére, que nous sentons
et que nous pensons, nous sommes persuadés de I'existence d’un Dieu
duquel nous sommes 'ouvrage, par des raisons contre lesquelles notre
esprit ne peut se révolter Nous nous sommes prouvé 3 nous-mémes
que ce Dieu a créé ce qui existe. Nous nous sommes convaincus quil
nous est impossible, et qu’il doit nous étre impossible de savoir com-
ment 1l nous a donné I’étre Mais pouvons-nous savoir ce qui pense
en nous? quelle est cette faculté que Dieu nous a donnée? estce la
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matidre qut sent ¢t qui pense? est-ce unc substance immaténelle? en
un mot, qu'est-ce qu'une ame?

Thus plan 1s so confused that only Chapters II and V can be
identified. Thus of three outhines given in the Traré aself not
one gives a clear idea of its structure, not one outlines the direc-
tion which the work s taking; not one shows the aim of the
author. And there 15 no conclusion to mark this direcion or thus
aim.

Voltaire, however, 1n hus letter of October, 1737, to Fredenck
(Moland 781) which accompanied the “extrait” 1s fully aware
of the intention of his “métaphysique morale” as he now calls
1t and of his purpose 1n wrniting the “extrait”:

Peut-étre 'humanité, qui est le principe de toutes mes pensées, m'a
séduit dans cet ouvrage; peut-étre idée ol je suis qu'il n'y aurait m
vice m vertu, qu’il ne faudrait i peine mi récompense, que la sociéré
serait, surtout chez les philosophes, un commerce de méchanceté et
d’hypocrisie, st ’homme n’avait pas une liberté pleine et absolue, peut-
étre, disqe, cette opinton m’a entrainé trop loin

Je raméne, toujours, autant que je peux, ma métaphysique 2 la
morale

C'est 'homme que yexamune

It 1s important to note that Voltaire's plan, this time remarkably
clear, refers however not to the second, but to the third draft,
of which we possess only the “extrait d’un chapitre sur la Liberté,”
Two basic questions 1dentical with those which formed the core
of Bayle and the Abbé Prévdst’s thought assume for him a posi-
tion of prime importance how do we think and how do we act?
But any reasonable answer to these questions must depend upon
five metaphysical principles. the existence of God, the nature of
matter, thinking matter, free-will, the nature of vice and virtue
A knowledge of these prinaples 1s necessary to a clear under-
standing of man’s moral nature. An actual explanation of them,
however, 15 really not essential In dealing with the problem of
the existence of God, for instance, 1t 1s less important to know
His being and attributes than the fact of His existence. And
similarly for the other four pnnaples. But how can we know?
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Certainly one cannot explain a metaphysical principle by clear
and distinct 1deas Voltaire has defimtely chosen the method of
analysis: analysis of the external world, of man, and especially
of arguments presented by others. Wherever this analysis reveals
an absurdity, the 1dea under investigation 1s to be rejected. For
absurdity with Voltaire 1s the test for error, whereas probability
1s the test for metaphysical truth.

Thus we can now understand that the Trasté de métaphysque,
though truncated and rather formless in the draft now extant,
was really fundamental 1n the development of Voltaire's thought,
a fact already recogmized by Professor Lanson Strictly speaking,
it 1s an mventory which he was taking of his basic ideas; but
unfortunately, we have only at our disposal the somewhat dis-
orgamzed notes of that inventory, With the finished product, a
fuller and richer Voltaire would have long ago emerged But
a study of the Trarzé, incomplete as it 1s, together with the pre-
served Chapter V of the third draft, will reveal that other works
of Voltaire stem from the fundamental position which he 1s as-
sumng toward the five metaphysical problems. Undoubtedly the
relationship would be clearer if we possessed the Traité in s
finished form Nevertheless, from the materital which we now
have at hand we can see that the “métaphysique morale” has
mn 1t the ongins of the Discours en vers sur I'homme from which
will evolve the whole scnies of poémes philosophiques 1t will
give origin also to the conte philosophique. In a way these two
literary media are extensions of the Trarté, natural developments
of Voltaire’s philosophical thought. The real continuation of the
Traité 1s 1n the Métaphysique de Newton, the Dictionnatre phe-
losophsque and the Phiosophe sgnorant, where Voltaire reviews
his five (or rather six, for he was finally forced to add the prob-
lem of good and ewil) basic metaphysical problems.

But if the Tratté was of such fundamental importance why did
Voltaire refrain from publishing 1t? The explanation that he did
not dare to do so because of the censorship or that Mme du Chi-
telet kept the only exisung copy along with La Pucelle “sous cent
clefs,” does not seem particularly convincing. We have proven
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the myth of the one copy absolutely false The explanation con-
cerning the censorship seems more plausible In 1737 his position
with respect to the police was certainly not an enviable one. He
had already undergone two especially harassing experiences with
them because of his works during a three-year period His desire
to live 1n peace at Cirey made him genuinely prudent at this
time But in spite of the police, Voltaire never failed except 1n
this one 1nstance to bring out sooner or later a work which he
had wnitten There seem to have been only three reasons for his
failure to do so in this particular case erther he persisted in be-
heving that the Tramé was his inventory and not destined for
the public; or he desisted becaust he could never bring it to the
state of completion; or finally he found a better form in which
to cast the ideas contained 1n 1t These three reasons are not
mutually exclusive, and probably all three existed in his mind;
the last, however, superseding the others in importance.

5 SOME ASPECTS OF NEWTONIAN STUDY
AT CIREY

Nunerous statements on the part of Voltaire concerning the con-
tribution of Mme du Chitelet to the Eléments can be found 1n
his work In a letter to Frederick, written 1n February, 1737, from
Amsterdam, where he was then preparing his edition of the
Eléments de la philosophie de Newton, he stated “Javais es-
quissé les principes assez faciles de la philosophie de Newton,
Mme du Chitelet avait sa part A l'ouvrage; Minerve dictan, et
yécrivais ™t On December 23, 1737, 1n a letter to Cidewille, he
reiterated that Mme du Chételet was hus gwde 1n physics “Je
m’amuse d’ailleurs & me faire un cabinet de physique assez com-
plet. Mme du Chitelet est dans tout cela mon guide et mon
oracle " The following year, 1n the “Epitre dédicatoire & Mme la
Marquise du Chitelet” at the beginning of the first edition of the
Eléments, he actually implied that the role of the Lady Newton
in the confection of the work was not only considerable, but that

1 (Euvres de Voltare, ed Moland (Paris, 1882 ff ), XXXIV, 219
2 Moland XXXIV, 364
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1t was really the major one: “L’étude solide que vous avez faite
de plusieurs nouvelles vérités, et le fruit d’un travail respectable,
sont ¢e que j'offre au public pour votre gloire, pour celle de votre
sexe, et pour 'unlité de quiconque voudra cultiver sa raison et
joutr sans peine de vos recherches "™ Later 1n the “Epitre” Voltaire
again spoke of the intimate connection which Mme du Chételet
had with the work: “Vous vous bornez dans cette étude, dont
je rends compte. . . ."

Such statements clearly indicate that Voltaire admitted a vir-
tual collaboration which existed between himself and Mme du
Chitelet 1n the composition of the Eléments And yet there are
certain very defimte obstacles to the acceptance of this inter-
pretation. The first 1s the so-called Lebnitzian tendency of the
lady and the well-known admiration of Voltaire for Newton
This obstacle has been, as we attempted elsewhere to show, ex-
aggerated Both Voltaire and Mme du Chitelet seem to be curi-
ous about Leibnitz as well as Newton, but both are predomi-
nantly “Newtonians.”

A second obstacle 1s the fact that Voltaire’s work always seems
to precede that of Mme du Chitelet. The Eléments, as everyone
knows, was written 1n 1738 Mme du Chitelet’s Institutions de
physique dates only from 1741, Moreover, 1t 1s well known that
he decided to compete for the prize offered by the Académie
des Sciences before Mme du Chatelet had any antention of do-
ing so Unless one can offer other than chronological reasons, a
better case can be made for the thesis that Mme du Chitelet was
being encouraged by Voltaire than that Voltaire was the pupil
and Mme du Chitelet the teacher Still; it 1s unwise to be too
arbitrary with dates. An editor’s note, for instance, to the In-
stitutions, states that the work was ready for printing “dés le 18
septembre, 1738, comme 1] parait par 'approbation.” Hence, 1t
1s fair to assume that the Insuzurions, though not published un-
til several years later, was being composed at the same tume as
the Eléments was being written.

A third obstacle 1s more important stll. When the 1738 edi-

8 Edition of 1738, pp g9-10
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tion of the Eléments appeared, 1t discussed two subjects of phys-
ics* optics and the theory of attraction, the first fourteen chap-
ters being devoted to optics. Up to the present we have had no
treatisc or any portion of a treatise by Mme du Chételet upon
optics.

Considerations of this sort have rendered rmperative a review
of the facts concerning the relanonship of Mme du Chitelet to
the Eléments. Bricfly summanzed, the facts are as follows (1)
Voltaire intimated that he owed the whole Eléments to the
Lady Newton. (2) But the part I of the Eléments (not pub-
hished unul 1740) which shows some resemblance to Chapter 1
of the Insututions de physique (1741) shows also some resem-
blance to his own Trasté de métaphysique begun 1n 1734. Hence
no case for the pnmacy of Mme du Chételet 1n metaphysical
1deas can be made (3) In the first edition of the Eléments, the
first fourteen chapters (those upon ophics) have no counterpart
in any of Mme du Chitelet’s known work Moreover, in Sep-
tember, 1738, Mme du Chétclet inserted 1n the Jowrnal des sa-
vants an Extrait des Elémenes de la philosophie de Newton The
article 1s really a review of the book, but only of the second sub-
ject treated n the work. Mme du Chitelet discusses at length
Newtomian attraction, but adds not a word about Newtoman
optics, the subject of the first fourteen chapters in the Eléments
From these facts, we could conclude that she esther did not
know the field of optics or had no interest 1n 1t (4) There 1s
undoubtedly a paraliel to be drawn between the latter part of
the Eléments and Mme du Chételet’s translanon of Newton's
Principia with commentary, particularly with the commentary
These similanities I have noted elsewhere But we know that
Mme du Chitelet was preparing her work for the press 1n 1946
and 1747, and really did not complete it until 1749, over a decade
after the appearance of Voltaire’s work. We can conclude that
of these four facts there 15 certainly a contradiction between the
first one and the three others

There remains, however, the possibihity that our knowledge
concerning Mme du Chitelet’s studies in Newton 1s rather in-
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complete. At the present time, her known works 1n physics ex-
tend only to the review of Voltaire's Eléments 1n the Journal
des savants (1738), the publication of the Insmtusions de phy-
sigue (1741), the Essas sur la nature du feu (1739), and the trans-
lation of Newton's Principra with commentaries pubhished 1n
1759, but wrtten between 1746-49 We naturally assume that
these works are spaced over the period 1733-49 1n succession,
and that they represent the full extent of her efforts. In the
first assumption we are probably wrong On page 294 of the In-
stitutsons, Mme du Chételet indicates that she had already
planned, if not written, the volume upon the Systéme du monde
planétasre which was published as the second part of her com-
mentary to the Principra only 1n 1759

Ce n'est pas i1 le lieu de montrer, comment tous les corps célestes

confirment cette découverte par la régulanté de leur cours, et comment
les cométes ne semblent venir étonner notre univers, que pour rendre
un nouveau témoignage 4 ces vérités appercues par M Newton Cet
artcle appartient au hivre od je vous parleral de notre monde plané-
tare, et je ne vous indique méme 1c1 les découvertes que M Newton a
fast sur le cours des astres, que parce que ce sont ces découvertes qui
'ont condurt 3 connaftre que la méme cause qut les dinge dans leur
cours, opére la chute des corps vers la terre.
In the second assumption, we are certainly 1n error The editor’s
note to the Institunions to which we have referred above, speaks
of “ce premier tome des Instszutions de physique” Evidently, her
work was broader than we have hitherto suspected.

A review of her correspondence also discloses 2 somewhat more
sustained and wider interest than rmght be actually inferred
from her published works To an umdenufied correspondent, she
wrote on January 3, 1736 “Voltaire fait L’Histosre de Louss XIV;
et moi, je mewtontse tant bien que mal.” To this rather small
indication should be added the fact that she evinced much
interest 1n Algarott’s Newtonian tendencies in the Neutonismo
per le dame, so much interest, 1n fact, that she mnvited him to
spend time at Cirey. Her correspondence with him as well  as
with Maupertwis (and 1t should be recalled that many of the let-

{117 1]



Studies on Voltasre

ters collected by Asse are addressed to these two famous New-
torians) often turned upon Newtoman problems. Curiously
enough, the letters disclose that the portion of Newton's physics
which most attracted her was optics. To the unnamed cor-
respondent mentioned above, she wrote announcing Algarotti's
Diglogues: “11 a mus les sublumes discours de M Newton sur la
lumuére. .. .” (p. ¥8) To Algarotti himself she wrote on May 20,
1736. “Vous nous aviez prommis vos Dialogues sur la lumidre,
cn manuscrit. Nous les attendions avec impatience, mais vous
ne nous avez pas tenu parole, apportez-nousles donc.” In due
ume, the Dialogues arrived On September 1, 1738, Mme du
Chitelet wrote to Maupertwis: “Son livre est frivole. C'est un
singe de Fontenelle qui a des gréces. Le sixitme dialogue (Ré-
futation de quelques hypothéses nouvelles sur la nature des cou-
leurs; confirmation du syst¢me de Newton) est assez bien far,
le reste est diffus et assez vide de choses.” (pp. 229-30) Not only
did she follow with interest and some disappointment the popu-
lanzation of Newton’s optics by others, she also plunged into
experiments on the nature of light. In the letter of May 20, 1736,
to Algarotti, she complains that her “chambre obscure” which
she had sent to the Abbé Nollet to be repaired, was more obscure
than ever. (p 93) She hkewise urges Algarotti to hasten back
from England to Cirey: “J'attends votre retour d*Angleterre pour
faire les expériences . . . des Dialogues™ (p g1) However, Mme
du Chételet’s interest 1n hight was limited neither to reading vul-
ganizations upon the subject nor to performing amateurish experi-
ments She knew thoroughly the work of the Englhish master
humself. When 1n December, 1738, Du Fay called 1nto question
Newton’s theory of seven primary colors and his ideas upon
refrangibility, Mme du Chételet wrote to Maupertuis* “Je sais
presque par ceeur 'optique de M Newton, et je vous avoue que
je ne croyais pas qu'on plit révoquer en doute ses expériences
sur la réfrangibilité. Ce sont celles quil a faites avec le plus de
somn” (p 246)

As a matter of fact, Mme du Chételet also wrote her treatise
on optics At the public library 1n Leningrad there is among the
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Voltaire papers a small number of Mme du Chiételet’s papers col-
lected 1n Vol. IX. F, Caussy in his Inventare des Mss de la bib-
hothéque de Voltasre (Pans, 1913) lists one of the articles as fol-
lows:

Insututions de physique par Mme du Chételet, chapitre IV:
de la formation des couleurs. (Copie)

The article to which Caussy referred consists of thirty-four oc-
tavo pages of text plus one page of figures. It deals exclusively
with the formation of colors and 1s divided 1nto twenty-one sec-
tions. At the end of the twenty-first section 1s inscribed “fin de
lessay sur lopuque.” It was, of course, an error on the part of
Caussy to assume that this was the fourth chapter of the Instsu-
tions de physigue. No part of the Institutions de physique as 1t
1s now printed treats of optics; the fourth chapter 1s devoted to
the nature and utility of hypotheses. In reality, the article as we
now have 1t 1s but the fourth chapter of a four-chapter Essay sur
Yoprique. Nothing posiive can be presented as to its length, As-
suming the three chapters which are now lost were as long as
the one which we have, the Essay would comprise some 140
pages. Voltaire’s chapters on hight in the Eléments comprise
about 178 pages 1n the first edition. In later editions they were
shortened by some twenty pages. It seems fair to assume that
Mme du Chitelet’s work on optics was as extensive an under-
taking as Voltaire's

Some gleanings may be had concerning the nature of the other
three chapters from references which Mme du Chételet makes
to them 1n the fourth. For instance, 1n paragraph 1 of Chapter 4,
mention 1s made of Newton’s versfication of the seven primary
colors of light Mme du Chételet here refers to her Chapter 1,
section 4 It may be inferred that Chapter 1 thus dealt with the
composite colors 1n the ray of hight. In paragraph 3 of Chapter 4,
Mme du Chitelet wrote “Un pnisme par ex. qui regoit un trait
de lumidre solaire blanc lattire par sa masse, et la force, comme
on a vu dans le chapitre second, 3 se fléchir en le traversant.”
Obviously, Chapter 2 of her treatise dealt with refraction. This
assumption 1s confirmed by a “note %" to paragraph 5 of Chap-
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ter 4° “J'ay desja parlé des corps transparents colorés, ch. 2, art.
12. Mas alors j'ay principalement considéré ces corps par raport
aux rayons quils transmettent, et j¢ me proposc de fare voir
lanalogie qu'il y a entre ces corps et les particules des corps
opaques, ainst j¢ les considerés icy plus particuliérement par raport
aux rayons qu'ils réflechissent.” In paragraph 8 of Chapter 4,
Mme du Chitelet wrote: “Les couleurs de ces lames changent
selon 'obliquité de I'eil qui les regarde, et cela ne peut étre au-
trement, car les différents rayons se réflechissent 3 ces obhiquités
dincidence différentes comme je l'ay dit dans le chapitre 3.” Pre-
sumably Chapter 3 dealt with reflecion Hence the broad outlines
of the Essay, though certainly not the details, may be sketched
Chapter I, The Composition of Light; Chapter II, Refraction;
Chapter 111, Reflection; Chapter IV, Refrangibility and the for-
mation of Colors.

This 1s neither the complicated pattern of Newton’s Optics,
nor the sumplified pattern of Voltaire’s Eléments. In a certain
sense, 1t stands midway between Voltaire’s naive enthusiasm and
Newton’s cold experimental method. That 1s precisely the pos:-
tion which one would reasonably expect her treatise to occupy.
Nor 1s 1t the least surprising to find that Mme du Chitelet was
thoroughly familiar with Newton's work Statement after state-
ment find their counterpart in the Enghsh work And the digest
of the same statement can be found 1n the more elementary Elé-
ments. Mme du Chitelet, ke Voltaire, was enthusiastically and
completely Newtonzan, though less naively so It 1s, to be sure,
madvisable to trace here the fortune of each statement as it
passed from Newton to Mme du Chitelet to Voltaire, or from
Newton to Mme du Chitelet and from Newton to Voltaire.
Since they both found their 1deas 1n a common source, 1t 15 1m-
possible to trace the hne of transmission of the 1dea

The method 1n which the ideas were transmutted 1s of less
importance, 1n fact, than the consistency with which both Vol-
taire and Mme du Chételet present common 1deas It will proba-
bly not be amuss to draw up a short table of impressive parallels
1n the two works.
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Essay

p 3 Cette ongine des couleurs
se trouve confirmée par toutes les
cxpenences et les rayons les plus
réfrangibles c’est A dire ceux qui
se détournent le plus de leur
chemun en traversant un corps
transparent quelconque, sont tou-
jours les plus réflexibles, c’est i
dire ceux qui se réfléchissent A
une moindre obliquité.

p 9 Il ne sera pas inutille de
remarquer icy, que cette reflexion
et cette transmission alternatives
des rayons d travers les plaques
minces swvant leurs différentes
épaisseurs, sufiroit seulles pour
prouver que ce ne sont point les
parties solides qui réfléchissent la
lumére

Also p 23, 7°.

p 8 Ce rapport admirable entre
la reflexion et la refraction fait
voir sensiblement, que ces deux
effets dépendent d’une méme
cause, et que cette cause est Pat-
traction

p 1 Les melleurs philosophes
croyotent avant lw  (Newton)
que les couleurs étoient formées
par les differentes modifications
que les corps impriment i la
lumiére ou par le mélange 1négal
de la lumidre et de 'ombre

Eléments

Ed. 1738, p 135 Songeons que
ces atomes les plus réfrangibles
sont aussi les plus réflexibles et
qu'enfin puisquils sont réfran-
gibles A raison de leur attraction
vers le milieu le plus agissant, 1l
faut bien qu'ils réfléchissent auss:
en raison de cette attraction

Also p 106.

p 40 Vaild donc des preuves in-
dubitables que ce n’est point une
superficie solide qui nous renvoye
la lumiére, 1l y a bien d’autres
preuves encore de cette nouvelle
vérité, en voict une que nous ex-
pliquerons 2 sa place Tout corps
opaque réduit en lame mince,
laisse passer & travers sa substance
des rayons d’une certaine espéce,
et refléchit les autres rayons or
s1 la lumidre était renvoyée par
les corps, tous les rayons qui tom-
beraient sur ces lames seroient
réfléchis sur ces lames

p 106 Il y a donc déd bien de
I’apparence, que ce sera la méme
lon qui fera réfléchir la lumiére
et qui la fera réfracter.

p 115 Dautres philosophes sen-
tant le faible de ces suppositions
(of Descartes and Malebranche)
vous disent au motns avec plus
de vraisemblance, Les couleurs
viennent du plus ou du moins de
rayons réflechis des corps colorés
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p. 23. Les corps opaques minces  p. 40. Tout corps opaque rédut
transmettent une couleur, et en en lame munce, laisse passer 3
réfléchissent une autre comme les  travers sa substance des rayons
lames munces des corps trans- d'une certamne espéce, et réflechit
parents dont y’ay parlé. les autres rayons.

There 1s finally one passage 1n Mme du Chitelet’s treatise
which ments a moment’s attention, because of the similanty of
her evaluation with that of Voltaire. She, like Voltaire, was 1m-
pressed with Newton’s measurements of refraction in soap bub-
bles. Her comment was as follows*

Rien n'est petit dans la nature pour un philosophe. Mr. Newton a
osé mesurer les épaisseurs auxquelles une boule de savon (dont la
tenuité et les couleurs changent 3 tout moment) donne les différentes
couleurs, et c'est & I'aide de ces mesures, qu'il a déterminé I'épaisseur
nécessaire & une particule quelconque pour nous réflechir telle ou
telle couleur Amsi ces découvertes s: fines qui ne paroissolent pas
faites pour I'humanité sont nées 3 ses yeux du sein d’'un amusement
mépnisable, et on peut dire 3 Mr. Newton en cette occasion®

ex joais infantium et lactentium traxist: vernitatem (p 5)

Voltaire 1n his Eléments makes the following comment upon
the same subject:

Un divertssement d'enfant, qui semble n’avoirr rien en so1 que de
méprisable, donna 3 M. Newton la premitre 1dée de ces nouvelles
véntés que nous allons expliquer Tout doit ére pour un philosophe
un sujet de méditation, et rien n'est petit 3 ses yeux Il s’apergut que
dans ces bouteilles de savon, que font les enfants, les couleurs chan-
gent de moment ¢n moment, en comptant du haut de la boule 2
mesure que I'épaisscur de cette boule diminue, jusqu'a ce qu'enfin
la pesanteur de I'eau et de savon qu: tombe toujours au fond rompe
Péquilibre de cette sphére légére, et la fasse évanowr. (Moland
XXI1, 497)

It would be interesting to know at least the approximate date
of composition of Mme du Chételet’s Essay. There 1s no internal
evidence concerning the date 1n the treause One may infer from
the extracts which we have made above from Mme du Chitelet'’s
correspondence of 1736-38, that her interest 1n optics at that ume
was sufficiently great to warrant her invesugation. This fact 1s
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not conclusive. There 1s, however, one other point which may
be mentioned. Around Aprnil 10, 1736, 1n a letter to Algarotts,
Mme du Chitelet makes the remark: “Je vous a1 envoyé, Mon-
sieur, un manuscrit in-folio qui ne vaut pas les quatre fewlles
imprimées que je vous envoye.” (p. 86) To be sure, there 1s no
certamnty that this “manuscrit 1n-fohio” 1s the artcle 1n question.
If 1t 1s not the Essay sur l'optique, however, 1 know not what
1t can be.

Thus, 1n spite of the apparent contradictions which we noted
above, 1t appears that Voltaire’s statements of the rdle played by
Mme du Chételet in the confection of the Eléments are sub-
stantially accurate. While Voltaire 1s 1nterested 1n optics and at-
traction, Mme du Chételet 15 also examining these two subjects
While Voltaire repeats the Newtonian experiments, Mme du
Chételet 15 also venfying them. While Voltaire 15 scanming the
vulgarizations upon the subject—Algarotti, Pemberton, Du Fay,
—Mme du Chételet 1s also controlling them, While Voltaire 1s
attempting to understand Newton, Mme du Chitelet 1s making
a similar effort. In a very true sense, they are working together.
But there 1s this difference. While Voltaire 1s producing an ele-
mentary treatise “mus 3 la portée de tout le monde,” Mme du
Chételet’s work 1s more advanced “mus 4 la portée de Voltaire.”
Finally, 1n the composition of the Eléments, Mme du Chitelet
now takes her place alongside Pemberton as an intermediary be-
tween Newton and Voltaire Thus fact, to be sure, does not pre-
clude the very real influence of Pemberton which had hitherto
been thought paramount. It merely shifts the major influence
from Pemberton to Mme du Chitelet, where, on the admussion
of Voltaire, 1t belongs
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CHAPTER 111 - MME DU (HATELET’S
STUDY ON GRAMMAR

HEN, on November 10, 1749, Voltaire wrote to Freder-

&; §/ 1ck announcing his projected wvisit to Berlin, he prom-

1sed to bring with hin a Grammazre rassonnée written
by Madame du Chitelet, and her translation of Vergil: “Je vien-
drai ensuite revoir nos comptes, disserter, parler grammare et po-
ésie; je vous apporterar la Grammasre rassonnée de Mme du Cha-
telet, et ce que je pourrar rassembler de son Virgale.”™ So far as 1s
known, Frederick evinced no interest whatever 1n the Grammaire
raisonnée, for, as has been pointed out in the Bricfwechsel Fried-
richs des Grossen mit Voltasre? the work was never mentioned
again At least no further mention of it was made in the corre-
spondence of esther party. As for the translaton of Vergil, 1t too
failled to arouse Frederick’s interest. None the less, despite this
apathy, 1t 1s reasonably certain that Voltaire carried both works to
Berlin, or at any rate those portions which he could locate
For a letter to G C Walther of March 27, 1752, presumably re-
fers to the translation of the Vergil ® And the three chapters of the
Grammaire raisonnée which we publish here have been pre-
served 1n the Voltaire papers at Lemingrad * As for the rest of
the treatise, 1t appears to have been lost etther at the time of Mme
du Chitelet’s death, or during Voltaire’s peregrinations of the
succeeding years,

If Fredenick showed scant interest in the two works, Voltaire
had considerable respect for them When, 1n 1752, he wrote his
Eloge hestorsque de Madame la Marquise du Chételet, he made

1 (Euvres de Voltare, ed Moland (Pans, 1882 f1), XAAVI], 8o

2 Koser and Droysen (Lapzig, 1909), II, 280

3 Moland XAXVII, 393-394 ‘On ma envoyé de Pans un manuccnt dont vous
pourriez tirer un grand parti c’est une traducnion de Virgile avec des notes Cest
assurément la melieure traduction qu'on ait yamais faite de cet auteur Mas elle
n'est pas achevee Il y a des lacunes A remphir, des fautes 3 cornger, des notes 3
réformer et 3 ajouter Je me chargeral encore de cet ouvrage lahoricux Fnvoyez-
mot les quatre tomes du Virgile de 'abbé Desfontaines ave. un Virgile variorum
Ce sera une edition d'un tres-grand debit et un bon fonds de magasin pour vous

¢e ne sont pas la des ouvrages 3 la mode
# Caussy, F, inventane des Mss de la Bibliothéque de Voltare Pans, 1912
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reference to both:®* “Elle avait commencé une traduction de
I'"Enéide, dont y'a1 vu plusicurs morceaux remphs de I'ime de son
auteur. . , "

“L’étude de sa langue fut une de ses principales occupations,
Il y a d'elle des remarques manuscrites dans lesquelles on dé-
couvre, au mlicu de I'incerutude et de la bizarrerie de la gram-
marre, cet esprit philosophique qui doit domuner partout, et qui
est le fil de tous les labyrinthes.”

The portion of the Grammasre ratsonnée now extant includes
Chapters 6, 7, and 8, which fortunately deal with the exposition
of formal grammar and form a umit. Not much can be done
toward a reconstruction of the earher or later parts of the manu-
script. A chance reference at the beginning of Chapter 6 indi-
cates that Chapter 2 dealt with the relatonship between the
operations of the mind and the phenomena of language “On a
v dans le ch 2 que notre 4me fait trois opérauons sur les ob-
jets* apercevorr, juger, et rasoner.”

A reference at the beginning of Chapter 7 indicates that Chap-
ter 3 was concerned with the relationship between language and
the philosophical concepts of “mode” and “substance” “On a vl
dans le chapitre 3 que les diférents étres quu sont les objets de
nos perceptions ont des déterminations permanentes, ct des dé-
terminations vartables” The guess might be hazarded that the
carly part of the treatise (1.e. Chapters 1, 2, and 3) followed the
lines of Book III of Locke’s Essay concerning human under-
standing. What matenal 1ntervened in Chapters 4 and 5 can 1n
no way be divined.

Enough has been preserved to show the position of Mme du
Chitelet 1n the evolution of grammatical thought 1n the eyght-
eenth century.® In general she expresses the conviction of her
tume that grammar 1s but a subdivision of logic. The logic, how-
ever, which she accepts as the basis of her classifications 1s de-

8 Beuchot XXXIX, 418-419

8 For the general outhines of this thought see L Vernier, Erude sur Voltare

en et la g ¢ au XVIII® aécle, Pans, 1888, and F Brunot, His-
to:re de la langue frangcaise, VI, 2*** parue, fascicule premier (Pans, 1932),

863-929
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aidedly Lockean 1n 1ts ongins, and depends more upon the two
concepts of perception and judgment, than upon that of reason
which prevailed in the Grammaire générale ¢t rassonnée de Port-
Royal Hence there 15 visible 1n her treatment a less arbitrary
tendency to the worship of rules. Rules for her are nothing but
a collection of reflections upon the way language cxpresses the
processes of thought. They are but the recorded laws which fol-
low observed phenomena. Sull, 1t must be admutted that she, as
all the “grammainiens” of her ime, was decidedly lacking in ob-
served hnguistic phenomena. Her one gmding principle was
that all men pass through the same series of operations in the
forming of language. And she considers that her réle as gram-
marnan consists 1n recording those operations, classifying words
n accordance with them, and formulating rules

In undertaking this task, however, she naturally ran upon dif-
ficulties. There 15 unfortunately a discrepancy between the logi-
cal theory and the observed practice 1n any language and be-
tween modes of expression 1n divers languages That 1s to say,
usage often contradicts laws and classifications, local custom
often opposes umversal theory. Mme du Chitelet appears to be
more hberal than_ her contemporary grammarians when she
meets with these difficulties The “bizarrenes” of French, that s,
those cases where usage runs counter to theory, she presents
merely as “bizarrenies,” sometimes even as marks of elegance.
As a matter of fact, she appears modern 1n her opinion that to
write with elegance and correctness “il faut joindre la connais-
sance des régles de la grammaire 3 l'usage qu'en font les per-
sonnes qui parlent avec €légance.” It 15 true that her definiion
of usage, though 1t represents an advance over the thought of
her contemporaries, 1s still hmited and somewhat anistocratic. In
a second respect, she 1s alsa advanced, that 1s in the use to which
she puts comparative grammar. To be sure, there, too, she 1s hm-
ited 1n her hagwisuc knowledge, and her points of comparison
are not profound or even very accurate. In an age, however, 1n
which 1t was thought that inguisc phenomena i other lan-
guages than French had to follow the French because of its su-
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personty, 1t 1s much to her credit that she attempted to broaden
the basis of hnguistic study and admut divergencies of other lap-
guages as modes of expression superior to French.

She thus stands on the muddle ground between “philosophic”
and “comparative” grammar, avoiding some of the excesses of
the first type and foreshadowing in a small way some of the
quahities of the sccond For her ime, her position was really sur-
pnsingly sound, and her control of her authoriuies rather com-
plete. Chief among these authorities were Buffier's Grammasre
générale sur un plan nouycau, and, of course, Arnauld and Lan-
celot’'s Grammaire générale et raisonnée. She also shows some
acquaintance with Vaugelas.

It would be 1interesting to know the date of composition of her
work. Here, however, only the shghtest indication can be given.
One of her examples was taken from Voltaire’s Enfant prodsgue,
presented on October 10, 1736. Perhaps the best guess which
can be made as to the date of the Grammaire 1s that 1t was
composed after the beginning of 1736 The circumstances sur-
rounding 1ts confection are totally unknown The only refer-
ences which we possess concermng the work were the two
quoted above made by Voltaire, one 1n 1749, the other 1n 1752,
and they are meagre indeed. It would be interesung to know
also what rdle he played 1n the confection of the work. But here
again we can make but few positive asseruons We cannot even
tell whether the ideas expressed by Mme du Chételet represent
Voltaire’s views also. For, in spite of Vernier's book upon Vol-
tarre grammairien and 1n spite of the fact that the whole first
period of grammar study in the earhier half of the eighteenth
century has been called by Professor Frangois 1n the Histowre
de la langue frangasse “la grammaire voltainenne,” we have a
most imperfect 1dea of his grammatical theories. The chief dif-
ficulty, of course, arises from the fact that he never wrote a
formal grammar, or if he did, 1t has not been prescrved. His 1n-
terest 1n grammar and grammarians, however, cannot be denied.
Throughout his work, as Vernier has shown, he displays a ready
acquaintance with former and contemporary grammanans. In
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many side remarks, he approaches the views of Mme du Chételet
on grammar. But on only a few occasions, such as a portion of
the Connaissance des beautés (1749) and the arucle “langues”
of the Dictionnarre philosophtque, does he attempt any systematic
approach to the study of language. In each of these cases, he
barely touches the subject Vernier concludes that Voltaire was
interested 1n the art rather than the saence of language. Mme
du Chétclet on the contrary, if one may judge from the small
portion of her treatise which now remains, was more interested
1n the science.
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Unpublished Papers of
Madame du Chatelet






MME DU CHATELET’S TRANSLATION OF
THE “FABLE OF THE BEES”’

PREFACE DU TRADUCTEUR, 1735

tention au prix du tems, a la brieveté de la vie, a I'nutilié
des choses auxquelles on la passe dans le monde, 1¢ me
suis étonnée d’avoir eu un soin extreme de mes dents, de mes
cheveux, et d'avoir negligé mon esprit et mon entendement. J'ay
senti que P'esprit se rowlle plus aisément que le fer, mais quil
est bien plus difficille de luy rendre son premier poli.

Des reflections s1 sensées, ne rendent pas a I'ame, cette flexi-
bilité que le manque d’exercice lw otte quand on a passé la pre-
muere reunesse Les fackirs des Indes perdent I'usage des muscles
de leurs bras, a force de les laisser dans la mesme posture, et de
ne s'en point servir, Aussi perd ton ses 1dées quand on neghge
de les cultiver. Cest un feu qui meurt, s1 on n'y iette pas continu-
cllement le bois qui sert a D'entretemir. Voulant donc reparer, shl
est pos-

)xwxs que r'ay commencé a vivre avec moy, et a faire at-

2] sible une / s1 grande faute, et tacher de replier cet arbre
desia trop avancé, et de luy faire porter les fruits qu'on peut
encor s'en promettre, 1'ay cherché quelque genre d'occupation
qui pust en fixant mon esprit, luy donner cette consistance (s
1c pwis m’exprimer ains1) qu'on n’acquiert 1amais, €N n¢ s¢ pro-
posant pas un but dans ses ctudes Il faut s’y conduire comme
dans la vie civile, bien savorr, ce qu'on veut estre. L'irresolution
produisant dans I'une les fausses demarches, et dans I'autre les
1dées confuses.

Ceux qui ont rec de la nature un talent bien decidé, n'ont
qu'a se laisser aller a 'mpulsion de leur genie, mais 1l est peu
de ces ames, quelle conduwit par la main, dans le champ qu'elles
doivent defricher, ou embellir Il est encor moins de ces gemes
sublimes, qwu ont en eux, le germe de tous les talents, et dont la
superiorité embrasse et execute tout. Ceux qui pouroient pre-
tendre le plus a cette monarchie umverselle des baux arts, at-
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teignent cependant la perfection d'un seul avec plus de facilité,
et en font leur favori. Mr. de Voltaire par

3] exemple quoy que / grand metaphysicien, grand hustorien,
grand philosophe, etc a donné la preference a la poesie, et I'epr-
thete du plus grand poete frangais, sera aussi bien son caractere
distinctif, que celuy d’homme universel.

Il anve quelques fors que le travail et letude, forcent le geme
a se declarer, comme ces fruits que l'art fait eclore dans un ter-
rain pour lequel, la nature ne les avoit pas faits, mais ces efforts
de P'art sont presque aussi rares, que le geme naturel. Le plus
grand nombre des gens pensans, car les autres sont une espece a
part, sont ceux qu: ont besoin de chercher en eux, leur talent. Ils
connoussent les difficultés de chaque art, et les fautes de ceux
qu en courent la cariere, mais le courage qui n’en est pas rebuté,
et cette superiorité quu les fait franchur, leur a esté refusée La
mediocrité est, mesme parmu les elus, le partage du plus grand
nombre. Les uns s'occupent a arracher les épines qui retarde-
rotent les vrais genies dans leur course, et cest ce qui procure tant
de dictionaires, et d’ouvrages de cette espece qu

4] sont d'un s1 grand secours / dans la btterature. 11 faut bien
broyer les couleurs des grands peintres. Les autres rendent compte
peniodiquement au public de tout ce qui s¢ passe dans la repu-
blique des lettres. Enfin d’autres transmettent d’un pays a un
autre les decouvertes et les pensées des grands hommes, et reme-
dient autant quil est en eux, a ce malheur de la muluphaté des
langues, tant de fois deploré par les vrais amateurs.

Je scais que cest rendre un plus grand service a son pays; de
luy procurer des richesses, irées de son propre fonds, que de luy
faire part des decouvertes etrangeres, et que Van Robés a esté
plus utille a la France, que celuy qu: a fait vemir le premier des
draps d’Angleterre Mais il faut tacher de fare valoir le peu
qu'on a reccu en partage et ne pas entrer en desespoir, parce
qu'on n'a que deux arpents a culuver et quil y a des gens qu
ont dix heues de pays.
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On peut appliquer aux arts ce passage de V'Evangile sune
plures

5] manstones / sn domo patris mer 1l est certan quil vaut
mucux donner une bonne traduction d'un livre anglais ou stalien
csumé, que de faire un mauvais hivre frangais

Les traducteurs sont les négocians de la republique des lettres,
et 1ls meritent du moins cette louange, quils sentent et connois-
sent leurs forces, et quils n’entreprennent point de produire d'eux-
mesmes, ct de porter un fardeau sous lequel 1ls succombererent.
D’ailleurs s1 leur ouvrage ne demande pas ce genie createur, qui
tient sans doute le premier rang dans 'empire des baux arts, 1l
exige une application dont on doit leur savoir d'autant plus de
gré, quils en attendent moins de gloire.

De tous les ouvrages, ceux de raisonement me semblent les plus
suscepuibles d’'une bonne traduction. La raison et la morale sont
de tout pays. Le geme de la langue ce fleau des traducteurs, se
fait bien moins sentir dans des ouvrages ou les 1dées sont les
seulles choses

6] qu'on ait a rendre, et ou les graces du style, ne sont pas le /
premier merite. Au lieu que les ouvrages d'imagination peuvent
estre rarement transmis de peuple a peuple, car pour bien tra-
duire un bon poete, 1l faudroit estre presque aussi bon poete que
luy.

Mais s'1l est impossible d’avoir des memoires bien fidels de
I''magination des hommes, il ne I'est pas d’en avorr de leur raison,
et cest une des obligations qu'on a aux traducteurs. Ainsi s1 la
nature humaine en gencral, est redevable au sage Mr. Lock de
luy avorr appris a connoutre la plus belle partie d'elle-mesme, son
entendement, les Frangais le sont sans doute a Mr Coste, de leur
avorr fait connoitre ce grand philosophe Car combien de gens,
mesme parmi les lecteurs de Lock ignorent la langue anglase,
et combien peu parmi ceux qui ont appris cette langue de la
philosophie moderne, seroient en etat d’entendre Mr. Lock en
anglais, et de surmonter en mesme tems les difficultés de la
langue, et celles de la mauere.
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7] 1l faut, sans doute, pour se resoudre a / traduire, se bien per-
suader que cest aux commentateurs, ct non aux traducteurs qu'on
a fat dire dans le Temple du goft-

Le gofit n'est rien, nous avons I'habitude
De rediger au long, de pont en pomt
Ce qu'on pensa, mais nous ne pensons point.

Le wudicieux autheur de ce charmant ouvrage a bien senu la
difference quil y a de composer de gros volumes sur un passage
de Dictis de Crete qu’on n'entend point, et dont on n’a que faire,
ou de rendre propres a son pays, les travaux et les decouvertes de
tous les autres.

Mais comme on abuse de tout, 'envie de gagner de l'argent,
et destre imprimé a produit presques autant de mauvaises tra-
ducuons, que de mauvais livres

S1 une bonne traduction n'est pas sans quelque difficulté, 1l
sembleroit du moins, quil deveroit estre aisé de choisr un bon
livre pour l'obiet de son travail Cependant on voit souvent paroi-
tre des traductions, dont l'original est desia oublié Les Anglais
tombent encor plus souvent que nous dans cet inconvenient Il
ny a gueres de

8] mauvais livres francais quuls ne tradwsent, temoin Sethos et
tant d’autres Cependant le genie profond des Anglais deveront
les rendre moins avides de nos livres qui sont frivoles pour la
plus part, en comparaison des leurs 11 me semble qu'on pouvort
appliquer aux livres frangais ce que le comte de Roscomon a dit
de nos vers que tout I'or d'une higne anglaise urée a la filiere
frangaise remphiroit plusieurs pages

The weight bullion of one sterling line

Drawn to a french wire would through all pages shine

(Le mot lhine en anglais signific ligne et vers cgallement)

Je crois que ce qua rend les traductions s1 communes ches les
Anglas c’est que Petude du francais faisant partie de leur educa-
tion, 11 y a plus de gens parm: eux a portée de traduire,

Il y a bien des traducteurs infidelles, les uns traduisant mot a
mot le deviennent crainte de l'estre. Les autres par la difficulté
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de saisir le sens de leur autheur donnent a costé, et rendent ob-
scurément une pensée lumineuse que leur esprt n’a fait qu'en-
trevorr. Pour

9] ceux qui mettent leurs sotises a la place de celles de 1'autheur
quils tradwsent e les regarde comme les voyageurs qui abusent
du proverbe* a beau mentir qui vient de loin. 11 ny a gueres, 1e
crots, que les traducteurs des ouvrages en langue onentalle, qu
soient tombés dans cet excés.

Les difficultés de chaque art sont pour les arustes, ce que les
crconstances des plus petits evenements sont pour les contem-
porains. L'interest quils y prennent et le point de veue dans
lequel ils les envisagent, grosissent aux uns et aux autres les
obets. La posterité et le public en wgent bien differement. Ainst
quoy quul soit vra1 de dire qu'une bonne traduction demande de
I'application et du travail, 1l est certain cependant que la meil-
leure est un ouvrage tres mediocre.

Cependant tout mediocre que soit ce genre de litterature, on
trouvera peutestre encor quil est bien hardi a une femme d'y
pretendre.

10] Je sens tout le poids du / prewugé qui nous exclud s uni-
versellement des sciences, et cest une des contradictions de ce
monde, qui m'a towours le plus etonnée, car 1l y a de grands
pays, dont la loy nous permet de regler la destinée, maus, 1l ny
en a point ou nous soyions elevées a penser

Une reflection sur ce prewugé, qui est assés singuliere c’est que
la comedie est la seulle profession qui exige quelque etude, et
quelque culture d’espnit, dans laquelle les femmes soient admuses,
et cest en mesme tems la seulle quu soit declarée infame

Qu’on fasse un peu reflection pourquoy depuis tant de siecles,
1amais une bonne tragedie, un bon poeme, une histoire estimée,
un beau tableau, un bon livre de physique, n'est sortt de la main
des femmes? Pourquoy ces creatures dont l'entendement parort
en tout s1 semblable a celuy des hommes, semblent pourtant ar-
restées par une force invincible en dega de la bariere, et qu'on
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m’en donne la raison, s1 'on peut. Je laisse aux naturalistes a en
chercher une phisique, mais 1usques

11] a ce quils I'ayent trouvée, les femmes seront en droit de
reclamer contre leur education. Pour moy 1'avoue que s r'etois
roy, 1e voudros faire cette expenience de physique Je reformerois
un abus qui retranche, pour ainsi dire la moiué du genre humain
Je ferois partciper les femmes a tous les droits de I'humanité,
et sur tout a ceux de I'esprit. Il semble quelles soient nées pour
tromper, et on ne laisse gueres que cet exercice a leur ame, Cette
education nouvelle, feroit en tout un grand bien a l'espece hu-
maine Les femmes en vaudroient mieux et les hommes y ga-
gnerotent un nouveau suiet d’'emulation et nostre commerce qui
en polissant leur esprit I'affotblit et le retrecit trop souvent, ne
serviroit alors qu’a étendre leurs connoissances On me dira sans
doute que 1e deverois prier Mr I'abbé de St Pierre de 10indre
ce proiet aux siens. Il poura paroitre d'une execution aussi dif-
ficllle, quoy quil soit peutestre plus raisonable.

12] Je suis persuadée que bien des femmes ou ignorent leurs
talents, par le vice de leur education, ou les enfouissent par pre-
gé, et faute de courage dans I'esprit Ce que t'ay eprouvé en
moy, me confirme dans cette opinion Le hazard me fit con-
noitre de gens de lettres, qui prirent de I'amuué pour moy, et
ie vis avec un etonnement extreme, quils en faisoient quelque
cas Je commengal a croire alors que r'etors une creature pensante
Mais 1e ne fis que l'entrevorr, et le monde, la dissipation, pour
lesquels seuls 1e me croyors née, emportant tout mon tems et
toute mon ame, 1c ne I'ay crll bien serieusement, que dans un
age ou 1l est encor tems de devenur raisonable, mais ou 1l ne
I'est plus d’acquerir des talents

Cette reflection ne m'a point decouragée. Je me suwis encor
trouvée bien heureuse d’avoir renoncé au milieu de ma course
aux choses frivoles, qui occupent la plus part des femmes toute
leur vie, voulant donc employer ce qui m’en reste a cultiver mon
ame, et sentant que la

13] nature m'avoit refusé le geme createur qui fait trouver des
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verités nouvelles, 1¢ me swis rendue iustice, et 1¢ me sws bornée
a rendre avec clarté, celles que les autres ont decouvertes, et que
la diversité des langues rendent inunlles pour la pluspart des
lecteurs.

M'etant determinée a ce genre de travail, mon estime pour les
Anglais, et le gofit que ray touours cu pour la fagon lbre et
masle de penser et de s’exprimer de ce peuple philosophe, m'ont
fait preferer leurs livres, a ceux des autres nauons, et r'ay choisi
ce livre qui a pour utre, La Fable des abealles parmi tous ceux
que r'aurois pQ tradwire parce qul me semble que cest un des
ouvrages du monde, qui est le plus fait pour I'humanité en ge-
neral Cest 1e crois le melleur hivre de morale, qui ait 1amas esté
faut, cest a dire celuy qui ramene le plus les hommes a la ventable
source des sentimens auxquels ils s’abandonnent presque tous
sans les examiner Mandewille* qui en est

14] lautheur peut estre appellé le Montagne des Anglois a cela
pres quil a plus de methode, et des 1dées plus saines des choses,
que Montagne.

Je n’ay point pour mon autheur le respect idolatre de tous les
traducteurs J'avoue quil est assés mal ecrit en anglass, et quil est
quelques fois plein de longueurs, et quil passe quelque fois le
but come quand 1l dit par exemple qu'un voleur est ausss utile a
la societé qu'un eveque qui done I'aumone, et quil ni a pont
de merite a sauver des flammes un enfant pret a en ctre devoré,
et dans bien d’autres endroits, 1l avance plusicurs choses qui ne
sont pas vraies et qui pourolent etre dangereuses J'ay eu soin
de mettre un correctif a ces endroits afin dempecher quils nay-
ent des suites dangereuses. J'ay pris la hiberté d'élaguer son sule
en plusieurs endroits, et de retrancher tout te qui netort fait
que pour les Anglais, et qui avoit un raport trop umique a leurs
coututmes,

Jay pris ausst la hberté d'y aouter mes propres reflections,
quand la matere sur laquelle 1e travaillois m'en suggeroit, que 1e
® Cetoit le petit fils d’un refugié frangais Il prouve par son exemple que les

;spnts frangais ont besoin d'etre transplantés en Angleterre pour acquenr de la
orce
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croyois menter la pemne d'estre ecnites. Mais affin que le lecteur
puisse les discerner, 1'ay eu soin de les marquer par des guillemets.

On trouvera dans ce hivre des pensées qui pouront paroitre un
peu hardies, mais 1l ne s'agt, 1¢ crois, que d'examuner s elles
sont 1ustes, car s1 elles sont vraies, et st elles apprennent aux
hommes a

15] se connoitre, clles ne peuvent manquer d'estre utilles / aux
gens qui pensent, et cest pour ceux-la seullement que ce livre
est destiné. Odi prophanum vulgus et arceo.

Javoue qu'ayant eu la tementé d'entreprendre cet ouvrage,
r'ay celle de desirer d'y reussir. Je me cross d’autant plus obligée
d’y donner tous mes sotns que le succés seul peut me wsufier 1l
faut du momns que P'imustice que les hommes ont eu de nous
exclure des sciences, nous serve a nous empecher de faire de mau-
vais livres. Tachons d'avoir cet avantage sur eux, et que cette
tyranie soit une heureuse necessité pour nous, de ne leur lasser
que nostre nom a condamner dans nos ouvrages.

AVERTISSEMENT DU TRADUCTEUR

Je n’ay pont traduit Ia fable des abeilles qui a donné lieu aux
remarques, parce que 1l faudroit que cette traduction fut en vers
et que 1¢ n'en fais point, dailleurs clle me paroit peu necessaire,
chaque remarque est un petit traté de morale. J'y ay pns des
utres au heu des

16] vers de la / fable qu1 sont dans lorniginal anglais, et ie crois
que ce livre n’en sera pas morns utile et moins agreable au public.

17] PREFACE DE L'AUTHEUR

Les loix sont a la societé, ce que la vie est au corps humain.
Ceux qui connoissent l'anatomie, savent que les os, les nerfs, la
peau et les autres parties du corps qui affectent le plus nos sens,
et qui nous paroissent les plus considerables, ne sont pas ce qu
conserve nostre vie, mais quelle depend de hineaments deliés dont
le vulgaire ne soupconne pas mesme I'existence De mesme ceux
qu: etudient 'anatomie de I'esprit humain, 1 'on peut s'exprimer
ainsi, et qui dans cette recherche n'ont aucun egard aux preiugés
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de I'education, savent que ce n'est point le bon naturel, la piné,
ny les autres qualités aimables, qui rendent les hommes sociables,
mais les vices qui echaufent le plus a bile des predicateurs. Cest
ce que 1'ay taché de déveloper dans I'ouvrage swvant.

Ce livre essuya bien des contradictions quand 1l parut. Quel-
ques uns sc meprenant au dessein de I'autheur, ou voulant

18] l'empoisoner, crierent que cetoit la satyre de la vertu, et
l'eloge du vice. Cette calomnie m’a fait prendre le parti d'in-
struire le public des veues que 1e me suis proposées en I'ecrivant.

Mon principal but a esté de faire voir combien 'innocence et les
vertus du pretendu age d’or, sont incompatibles avec les richesses
et la puissance d’un grand etat, et de montrer }'inconsequence
de ceux qui 1owssant avec un plasir extreme, des commodités
de la vie, et de tous les autres avantages dont on ne peut 1oumr
que dans un érat pwssant, ne cessent cependant de declamer
contre les inconvenents qui en sont inseparables.

J'ay voulu montrer ausst dans ce que 1'ay dit sur les differentes
professions combien les ingredients qui composent une societé
puissante, sont pour la plus part meprisables et viles, et faire voir
la sagesse et 'habilité des legislateurs, qui ont construit une ma-
chine s1 admirable, de materiaux s1 abiets, et qui ont trouvé le
moyen de faire servir au bonheur de la societé les vices de ses

19] differents membres.

Enfin ayant fait voir les inconvements auxquels seroit neces-
sairement exposée une naton dans laquelle les vices serotent 1n-
connus, et dont tous les particuliers seroient pletns d’honnesteté,
d'innocence, et de toutes sortes de vertus, 1¢ demontre que s1 les
hommes cessoient d'estre ce qu'on appelle vitieux, si I'on pouvint
guenir la nature humaine de tous ses defauts, et de toutes ses
foiblesses aucun des grands empires et des societés pohies et flons-
santes dont les histoires nous parlent, et que nous voyons de nos
tours, n'auroit pli subsister.

S1 on me demandoit pourquoy te me suis appliqué a prouver
toutes ces choses et quel avantage les hommes retireront de mon
ouvrage, 1e repondrois avec naiveté que 1e sens assés combien 11
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est difficille de les corriger, pour cramndre que les verités quil
renferme, ne leur soient 1nutlles.

Mais s1 vous me demandiés quel fruie 1l deveroit produire, 1e
repondros bien differement, Je vous dirois alors que ceux qui
trouvent touiours a reprendre

20] dans les autres, apprendront en lsant ce hivre a descendre
dans cux mesmes et a voir combien 1ls sont imustes, de murmurer
sans cesse contre des abus qui sont la source et le fondement de
toutes les commodités, et de tous les avantages dont ils 1owissent.

Mais sl y auroit trop de vanité a esperer, que la gloire de cor-
niger les hommes me fust reservée, et a trop presumer de ce petit
ouvrage, il y auroit de la lacheté a I'abandonner aux calommnies
dont on I'a noirci. Ainst 1e me suwis crit obligé de prouver quil
ne peut produire aucun mauvais effet, car 1l faut au moins que
ce qu'on presente au public ne luy soit pas preiudiciable

Ceux qui croyent quil est crimenel de supposer la necessité du
vice, en quelque cas que ce soit, ne pouront 1amais, sans doute,
approuver cet ouvrage, mais les gens sensés senttront bien que
cette proposition ne peut paroitre dangereuse qu'a ceux qui en
tireroient de fausses consequences, et cest a leurs yeux seullement
que 1¢ pretends me rustifier, car e sens a

21] mervellle que toutes mes raisons ne pourosent rien sur les
autres, et que les plus belles apologies sont nuulles quand les
hommes sont prevenus.

Quand r'avance par ex que le vice est inseparable, de la gran-
deur et de la puissance d'un etat, ie n'entends pas par la, que
les particuliers vitieux qui troublent l'ordre de la socicté, ne dor-
vent estre rigoureuscment punis

Il'y a peu de personnes a Londres, surtout de ceux qui vont a
pied, qui, s'ils n'avoient egard qu'a leur commodité, ne desiras-
sent que les rues fussent plus propres qulelles ne le sont Mais
quand ils penseront que ce qui leur cause cette petite incomodité,
cest la suite necessaire de la quanuté de peuple qui habate cette
cité immense, du prodigicux commerce qui s’y fait, et de I'abon-
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dance qui y regne, 1l y aura 1e cross, peu de citoyens qui osent
alors se plaindre de la malpropreté des rues.

“Tout a des detalls immenses, auxquels peu de gens font at-
tention On glisse sur la surface des choses. Les gens du

22] monde qui se levent a midy, ignorent les travaux que le
disner qu'on leur sert a couté, et combien 1l faut quil entre dans
la wille, de charettes, de bestiaux, et de personnes de la campagne
pour qu'on pusse a leur reveil, leur servir un repas delicieux
lls ne voyent dans tout cela qu'une aisance devenue trop ordi-
natre pour estre remarquée. Mais le philosophe y voit I'industrie
et les travaux de tout un peuple, qui a travaillé a ses plaisirs Le
bourgeois de son costé, ne voit que la crote qui luy gite ses
souliers, et ne pense pas que dans les villes ou les rues sont pro-
pres, on ne 1owt d’aucune des commodités que I'abondance de
Londres luy procure wusques dans sa mediocrité”

Il est certain quil ny a personne qui, en faisant ces reflectons,
ne soit obligé de convenir, que Londres ne pouroit estre moins
crotée, sans estre moins flonssante et que la malpropreté des rues,
est un inconvenient attaché necessairement a P'abondance qui y
regne Cet inconvenient mesme est utile a plusieurs Cest ce qui
fait vivre les decroteurs, les balayeurs,

23] les boueux, qui malgré la basesse de leur profession, sont
membres de la societé,

Cependant s1 on demandoit simplement a un homme dans
quel heu 1l aime le mieux se promener, 1l choisiroit un beau
jardin dans la campagne, par preference aux rues de Londres.
De mesme que s1 on ne consideroit que I'innocence des meeurs,
et les avantages de la vertu, on prefereroit une petite societé dans
laquelle les hommes seroient sans passions, a une vaste mult-
tude, dont la puissance et la glotre sont fondées sur le vice Mais
ce n'est pas la, P'etat de la question, et nous devons voir par cet
exemple combien on 1uge mal des choses quand on ne les con-
sidere pas sous tous les points de veue quelles renferment

Il me semble de plus que ce qu: fait que s1 peu de gens se con-
noissent eux mesmes cest que tous les moralistes se sont ap-
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pliqués a enseigner aux hommes ce quils doivent estre, et n'ont
presque 1amais songé a leur faire connostre ce quuls sont.
Nostre ame est composée de passions

24] differentes, comme nostre corps lest d'os, de chair, de
muscles, ctc. Ces passions nous gouvernent tour a tour et sont
la source de nos vertus et de nos vices. C'est ce que 1'ay taché
de prouver dans le premier chapitre de cet ouvrage. On y verra
d'ou le bien et le mal moral ont pns leur paissance, et 1'espere
convaincre le lecteur, que 'homme ne doit point les idées quil
en a, a aucune religion. Il est bon d’avertr icy une fois pour
toutes, que 1c n'entends parler dans cette recherche, ny des nufs,
ny des chretiens.

26] On ne donne pownt fa traduction de la fable des abeilles
Elle dow estre en vers. Elle n'est point necessaire au sens des
notes, dont r’ay fait autant de chapitres. [This has been deleted.]

27] CHAPITRE 1°*

DE L'ORIGINE DES VERTUS MORALES

Tour amimal desire son bonheur, sans égard a celuy des autres
Aunsi ceux qui ont le moins de desirs semblent devour estre les
plus capables de vivre ensemble.

L'homme etant de tous les ammaux celuy qui pasoit avorr le
plus de passions et le plus de desirs, paroit estre par cette raison
ccluy qui est le moins propre a la societé. Et cependant cest par
le secours de ces mesmes passions quul est le seul capable de de-
vemr sociable.

“L'amour paroit avorr dfi estre le commencement de toute
societé L'’homme comme tous les autres ammaux a un penchant
invincible a la propagation de son espece.

28] Un homme etant devenu amoureux d’une femme, en aura
cu des enfans Le soin de leur famille aura fair subsister leur
union au dela de leur gofit. Deux familles auront eu besosn
Pune de lautre des quelles auront esté formées, et ces besoins
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mutuels auront donné naissance a la sonieté Ainm Lucrece avort
raison quand 1l disoit a Venus® mec sine te quicquam dias 1n
lumims oras exoritur. Les besoins mutuels ayant rassemblé les
hommes, les plus adroits d'entre eux, s'apercirent que 'homme
etoit né avec un orgucil indomptable, et c’est de 'empire que
cette passion a sur luy, que les premers legislateurs ont uré les
plus grands secours pour parvenir a civihser les hommes”

11 auroit esté impossible de persuader aux hommes de sacnifier
leur interest particulier au bien de la societé, s1 on ne leur avont
montré un équivallent pour la violence qu'on exigeoit deux
L'orgueil fournit cet equivallent aux legislateurs. Hs ont examiné
les forces et les foiblesses de nostre nature, et remarquant quil
ny a personne assés meprisable pour suporter le mepris ny assés
sauvage pour estre nsensible a la louange, ils ont conclu avec
1ustesse

29] que la flattene etoit Pargument le plus pumissant sur les
hommes. Ainsi faisant 1ouer ce grand ressort, ils les ont amenés
a leur but en donnant des louanges sans bornes a 'excellence de
leur nature, et a leur preeminence sur tous les autres amimaux.
Ltant parvenus par cette adresse a se faire ecouter, 1ls ont donné
aux hommes les 1dées de I'honneur et de la honte, peignant I'un
comme le plus grand bien auquel 'homme puisse aspirer, et
l'autre comme le plus grand de tous les maux

Ils ont ensuite taché de leur persuader que leur entendement,
cette faculté qui eleve 'homme au dessus de tous les etres visi-
bles, devoit commander a leurs sens, et reprimer leurs desirs,
que cetoit agir comme les betes, que de s’y abandonner sans
reserve, et que Jes difficultés que nous trouvons a les conten.r
devoient exciter nostre émulation, loin de nous decourager.

Pour introduire cette émulation parmu les hommes, ils les divi-
serent en deux classes Ils composerent la premiere des gens
grossiers, qui n'etant occupés

30] que du son de sausfaire leurs desirs sont incapables de
rien sacrifier au bien de la societé, et au bonheur commun Cette
mulutude vile et rampante, est disorent s, 'ecume et la honte
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de I'humanité, n'ayant que la figure d’homme, pour les dis-
unguer des bestes. Mais 1'autre classe etoit formée de ceux qu
connaissant la dignité de nostre nature, savent mettre un frein
a leurs passions, et les subordoner au bien de la societé et de
I'’humanité.

fortior est qu: se quamqu

fortxssxma mania vincit

Ces derniers etoient regardés comme les seuls dignes de rep-
resenter nostre sublime espece, ayant plus de superionité sur ceux
de la premiere classe, que ceux la n’en ont sur les brutes.

Comme dans chaque espece d’ammaux les plus parfaits sont
les plus fiers, aussi lhomme le plus parfait des animaux est 1l
le plus orgueilleux, et cette passion est st inseparable de son estre,
quelque effort quil fasse pour la déguiser, que sans elle 11 man-
queroit d'un de ses principaux ingredients

31] Aunst les legislateurs ayant mis par cette division des deux
classes l'orguell des hommes dans leur 1nterest, il n’est pas eton-
nant, que leurs legons ayent tant fait d'impression sur eux. Car
ceux mesme dont le cceur etort Ie plus corrompu contraignoent
leurs desirs, et crioient mesme plus haut que les antres, quil fal-
loit tout immoller au bien public Ains tous voulurent et veul-
lent encor estre de la premuere classe, quoy que dans le fonds
du ceeur, 1ls soient tous de la seconde

C'est, ou du moins ce peut estre la Ia facon dont les hommes
ont esté civilisés, ce qui prouve bien que les premieres regles de
morale ont esté inventées par les poliiques, affin de pouvorr
gouverner la mulutude avec plus de sureté Mais ces fondemens
de la poliuque une fo1s posés, 1l etoit impossible que lcs hommes
ne se civihisassent pas, et que tous ne sentissent pas, que le moyen
le plus sur de satusfaire leurs desirs, etoit de les moderer Les
hommes sc sont donc acordés a nommer toute action preiudici-
able a la societé du nom de sice et a donner

32] celuy de veren a toutes celles que la raisonable ambition
d'estre iuste, fait faire.

“Voila pour quoy ces noms de wice et de vertu sont donnés
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quelques fois a des actions opposées dans differents pays, car les
besoins de la societé sont differents en differents climats. Mais
dans tous les pays on appelle vertu ce qui est conforme aux loix
etablies, et vice ce qui leur est opposé, car aucune societé n’a pii
subsister sans avorr des loix, de mesme qu'on ne peut 1ouer, sil
ny a des regles du 1eu. Mais de mesme que ce qui est une faute
au piquet, n’en est pas Une au revers: auss: ce qui est vice a Pans,
est vertu a Constantinople Mais tous les hommes s'accordent a
observer les loix etablies chez eux, et a regarder les actions
comme bonnes ou mauvaises selon leur relaton ou leur opposi-
tion a ces loix. Il y a une loy umverselle pour tous les hommes
que dieu a luy mesme gravée dans leur ceeur Cette loy est, ne
fats pas a autruy ce que tu ne voudrois pas qut te fust fat, et 1e
crois que le sage Lock a esté trop lomn, quand apres avorr

33] detruit les 1dées innées, 1l a avancé qul ny avoit pont
d'idées de morale universelle 11 ny a pomt de peuple, quelque
barbare quil soit, chés qui, des quil y aura une apparence de
socteté, 1l soit permis de manquer a sa parolle Le besoin de la
societé éxige cette loy comme son fondement, et les besoins qui
sont differents dans les differents pays, se reumssent tous dans
cette maxime, ne fars pas a autruy ce que tu ne voudrote pac qut
te fust fart. Le bien de la societé est A la verité, le seul criterium
du vice et de la vertu Mais cette maxime est non seullement
indispensable dans toute socteté civilisée, mais tout homme I'a 1m-
primée dans son cceur Elle est une suitte necessaire de la bien-
veillance naturelle, que nous avons pour nostre espece bienveil-
lance que le createur a mis dans nous, et dont nous sentons les
effets involontairement, comme la faim et la sof Cest de quoy
1e parlerai bien tost plus amplement. 11 est vray que sans le se-
cours des loix et des chatimens qu'elles infligent a ceux qu nwi-
sent aux autres, I'interest personel I'emporteroit souvent sur le
dictamen de la nature

34] car 'amour propre est avec raison plus fort que la bien-
veillance pour nostre espece, mais quand nostre interest ne nous
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y porte pas; 1l ny a aucun homme a moins quil n’ait perdu le
sens qui aille assasiner son voisin pour son plasir.”

On obiectera peut estre qu'aucune societé n'a pd se former
avant que les hommes ne se sotent accordés sur quelque sorte de
culte rendu a un pouvorr supreme, et consequement que la no-
tion du bien et du mal, du vice et de la vertu, ne sont pont
Youvrage des pohtiques, mais de la religion. J'ose assurer que
les superstitions des nations, qui nc connoissent point le vra
dicu, et les notions pitoyables quils avoient Je l'estre supreme,
n'ctoient pont capables d’exciter les hommes a la vertu Cepen-
dant I'histoire nous fait voir que quelques nidicules, qu'ayent esté
les 1dées que les hommes avoient de la divinité, la nature humaine
a fourm au milieu de ces erreurs des exemples

35] de toutes les vertus morales.

L’Egypte dont les habitans adorolent les monstres et les oi-
gnons, ctoit en mesme tems le berceau des sciences et des arts, et
nul peuple contemporain n’a penetré plus avant que les Egyptiens
dans les secrets de la nature et n'a plus perfectioné la morale.

Aucune nation n’a fourm de plus grands models de toutes
sortes de vertus, que les Greces et surtout les Romains, cependant
quelles 1dées avoient 1ls de la divinité? Leurs dieux loin de les
porter a la vertu, ne pouvoient qu'encourager le vice Il ny en
avoit point de s1 honteux qu n'eut son protecteur dans le ciel
Mais voullés vous connoitre ce qui les a rendu s1 grands, s1 cou-
rageux, s1 magnammes? Jettés les yeux sur la pompe de leurs
triomphes, sur la magnificence de leurs tombeaux, sur leurs tro-
phées, leurs statues et leurs 1nscriptions; songés a la varieté

36] de leurs couronnes mihitares, aux honneurs quis decernoient
aux morts, aux louanges dont 1ils combloient les vivants, enfin a
toutes les recompenses accordées parmu eux au merite, et vous
trouverés l'origine de toutes leurs vertus, non dans une religion
extravagante et corrompue, mais dans l'adresse avec laquelle
leurs legislateurs avoient interessé I'amour propre des citoyens
a la gloire de la patrie.

Ce n'est donc a aucunc rehgion mais a 'adresse des politiques
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que les vertus morales doivent leur ongine, et plus nous pous-
scrons loin nos recherches sur la nature humaine, plus nous nous
convaincrons que les vertus morales sont les enfans politques
que la flaterie a engendrés de l'orguell.

11 ny a point d’homme quelque modeste quul soit, a qu on ne
pusse faire gouter une louange fine Les

37] enfans et les sots, se prennent aux plus grossieres amorces
de la flaterie Mais les gens sensés demandent plus de menage-
ment.

Plus les louanges sont generalles moins elles sont suspectes
Ce que vous dirés a l'avantage d’une wille sera receu avec plasir
par tous les habitans Parlés avantageusement des belles lettres,
tous les scavants vous en seront obligés; quand vous voullés fla--
ter quelqu'un avec adresse, loués sa profession ou son pays, et
vous serés sure de luy faire gouter un plaisir d'autant plus de-
licieux que vous luy donnés occasion de déguiser son amour
propre

Ceux qui connoissent le pouvorr de la flaterie, sur la nature
humaine, s’y prennent de cette fagon detournée et adroite. Auss:
les moralistes habiles ont 1ls peint les hommes semblables aux
anges, esperant quils feroent leurs efforts pour ressembler

38] a un tableau s flateur.

Quand l''ncomparable Sir Richard Steel repend les fleurs de
son eloquence sur les portraits quil nous fait de la nature hu-
maine, 1l est imposstble de n'estre pas charmé de l'elégance et
de la beauté de son stile, mais quoy que r'aye esté prest souvent
a m'y laisser entraisner, quand 1e reflechis sericusement a cet
adroit panegirique, 1¢ m'imagine voir les finesses que les nou-
rices et les gouvernantes mettent en usage pour apprendre aux
petites filles a faire la reverence. Quand la petite mama com-
mence a plier les genoux, et a faure une espece de reverence, la
gouvernante ne cesse de s'ecrier ah la 1olie peute fille ah mon
dieu que la reverence luy sied bien, ah mama fait mieux la re-
verence a present que sa sceur molly ctc Tous les domestiques
repetent 1a mesme chose, mama est accablée de caresses, mais la
petitte molly qu
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39] a quatre ans de plus, et qui se connoit en reverence,
s'etonne du travers de leur jugement, et crevant de depit est preste
a crier contre I''mustice qu'on luy fait; yusques a ce que quel-
qu'un luy disant a l'oreille que c'est pour amuser sa petite sceur,
et quelle est une grande personne, alors elle devient plus fere
d’estre dans le secret, et se glorfiant de la superiorité quelle a
sur sa sceur, clle repette ce quelle a entendu dire, avec de grandes
exagerations, et wnsulte 3 la foiblesse de sa sceur qui luy sert de
1ouet, et quelle s'imagine estre la seulle qu'on veut faire donner
dans le panneau.

Ces louanges extravagantes et qut paroissent surpasser la capa-
até d'un enfant, sont pourtant le moyen le plus sur, pour ap-
prendre aux petites filles a faire la reverence, et toutes les autres
choses necessaires a leur education.

40] On en use de mesme avec les petits gargons, a qui on per-
suade que ce que I'on exige d’eux, est le devoir d’'un genuthomme
bien elevé, et quil ny a que les polissons qui soient grossiers, et
qui tachent leurs habts.

Quand le petst urchin peut porter sa petite main a son bonnet,
sa mere pour 'acoutumer a l'otter, luy dit quil a desia deux ans,
quil commence a estre un grand homme, et s'il se souvient de
ses legons, et quil otte son bonnet a propos, elle 'appelle un caps-
taine, un lord mayor, un roy, ou quelque chose de plus encor,
st elle le peut 1maginer. Enfin a force de louanges, elle fait tant
que le petit urchin tache d'imiter les grands hommes autant
quil peut, et employe toutes ses facultés a paroitre ce quil
s'imagine quil est,

Il ny a point dc’homme s1 meprisable qui ne fasse cas de luy
mesme, mas le plus haut but que 'ambition des hommes puisse
pretendre, cest 'esime

41] de leurs semblables. Cest a cette soif insatiable de Padmura-
tion des autres et de ce quon appelle renommée, que les plus
grands hommes ont sacrifié st gayement leur repos, leur plasir
et quelques fois mesme leur vie. Cest par cette monoye acriene
de Ia lounange qu'ils ont donné des biens veritables. 1ls ont poussé
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cette noble folie au dela mesme de leur existence. Ils ont pre-
tendu a P'admuiration de ceux qui n’etoient pas encor, et ont
taché de fare survivre leur vamité a eux mesmes. Qui peut
s'empecher de rire quand on pense a la fin que se proposort
Alexandre dans ses vastes exploits? Nous l'aprenons de luy
mesme, quand 1l surmonta tous les obstacles qu s’opposotent au
passage de 'Hydaspe: o Atheniens, secriatil, a quels dangers se
m’expose pour estre loué de vous!

Cette espece de recompense qu'on nomme gloire, consiste dans
une

42] fehcité delicieuse, dont un homme qui a fait une belle ac-
non, lowst en pensant aux applaudissements quelle luy attirera.
On me dira, sans doute, qu'independament des actions éclatantes
des ambitieux et des conquerans, 1l y en a de genereuses faites
dans le silence, que la vertu est a elle mesme sa recompense, que
ceux qui sont reellement bons trouvent une satisfaction dans le
temoignage que leur conscience leur rend, et que parmi les pay-
ens mesme, 1l y a eu des hommes qu étoent st eloignés de
rechercher les louanges et les aplaudissements en faisant e bien,
quils mettolent tous leurs soins a faire que leurs bienfaits fussent
1gnorés de ceux mesme qut en etoient I'obiet Je repons a cela, que
pour wger du merite d'une action, 1l faudroit lavorr faite, car
il faudroit pour cela estre parfaitement instruit des moufs qu
l'ont fait fare L’amour propre est un prothée qu prend plus
d’une forme. La pitié par ex. quoy que la moins dangereuse de
nos passions, et celle qui ressemble le plus a la vertu, a cepen-
dant

43] comme les autres, sa source dans P'orguell Elle est une des
foiblesses de nostre nature de mesme que la colere, ou la peur
Clest ce qui fait que les esprits foibles en sont les plus suscep-
tibles, et que rien n’est plus compatssant que les femmes et les
enfans La pitié est un mouvement naturel qui ne consulte ny
Pinterest public, ny nostre raison. Elle fait faire egallement le mal
et le bien. Elle a quelques fois servi a corrompre 'honneur des
wierges et 'integrité des 1uges, et quiconque agit par ce principe,
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quelque bien quil fasse, ne peut se vanter d'autre chose que
d'avorr satisfait une de ses passions. (note 2**) Il ny a point de
merite a sauver par c¢ principe, un enfant prest a estre dévoré
par les flammes, car quelque bien qu en revienne a Penfant,
ce n'est point son salut qui nous fait agir, mais le desir de nous
delivrer de Ia peine involontaire, que nous aurions ressenti en
le voyant perir par les flammes et en ne suivant pas le mouve-
ment paturel qu nous porte a le sauver,
“Ce mesaise involontaire que nous

44) sentons gquand nous voyons un de nos semblables dans un
danger actuel, est un des traits que le createur a luy mesme 1m-
primé a son ouvrage. L’homme paroit estre le seul amimal, qu
ait cette bienveillance pour son espece. Les autres animaux ont
receu de I'etre supreme I'amour de leur conservation, le desir de
la propagation. Plusieurs connoissent Jorgueil et 'emulation,
mais aucun Ne marque cet amour pour son espece, qui est m-
primé dans le ceeur de 'homme et qui paroit un de ces tras
distinctifs quu séparent les differents etres Quun chien rencontre
un chien expirant, 1l lechera son sang et continuera son chemun,
mais 51 'homme rencontre un autre homme son premuer mouve-
ment sera de le secounr, et 1l le secourera surement Il na rien
a craindre des marques de sa compassion.”

“On etouffe ce dictamen de la nature Les hommes malgre
cette bienveillance mutuelle, ne laissent pas de s’egorger en ba-
taille rangée, et de s'assasiner mutuellement La greve est toutours
pleine de badauts qui accourent lors qu'on y fait quelque exécu-
tion, mais 1l ny a aucun de ces meurtriers payés par le roy, ny de
ces badauts dont la cuniosité paroit s1 cruelle, qu n’ait eu a sur-
monter la premiere fois, cette bienveillance naturelle que nous
n'effagons 1amais enticrement

45] de nostre ame.”
“Je crois que M* de St Real a bien tort lorsque recherchant

quelle peut estre la cause du plasir barbare que le peuple prend
(note 2°Me) cela est tres faux meme selon les principes de lauteur, car de sauver

un enfant des flames est une action tres utile z la societé et de quelque sens quon
la regarde c’est une action de vertu et ne le pas faire seroit un tres grand cnme.
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a2 voir une execution, il l'attribue au plasir interieur que nous
sentons a estre exempts des mesmes malheurs. La seule source
de ce plasir barbare, cest la curiosité et 'habitude. La cuniosité
fait surmonter la premuere fois le mesaise 1involontaire que nous
sentons a la veiie des tourments de ces malheureux, et 'habitude
ensuite nous y rend insensibles. Cest par la mesme raison qu’un
homme qu: se vouera a tous les saints ct a tous les medecins pour
revemir d’'une maladie, monte gayement la tranchée, et attaque
un chemin couvert. La vamté luy fait surmonter les premieres
fois Peloignement naturel que nous avons du danger, mas 1l
ny a que Phabitude qui puisse inspirer aux gens de guerre, cette
gayeté quils portent la plus part dans des endroits dont I'dée
seulle les feroit fremir en d'autres tems, et 1l ny en a aucun,
quelque brave quil soit, qu1 n’ait sent, que nature patissoit

46] en luy au premier coup de canon quil a entendu urer, quoi
quils finissent par touer a la boulle avec leurs boulets. Cest ce
qu est arivé au siege de Philisbourg.”

Une personne riche qui est d’'un naturel compatissant, ne peut
se vanter d’estre vertueuse (dans le sens que les moralistes veul-
lent attacher au mot de vertu) quand elle fait du bien, car elle
ne fait en effet que satisfaire sa passion en soulageant un muser-
able Gaudeant bene nars est un mot plein de sens, et dont on re-
connoit la verité, a mesure que l'on connoit les hommes. (note)

Ceux qui sans aucune foiblesse et sans aucun retour sur eux
mesmes sont capables, par le seul amour du bien de fare des
actions vertueuses dans I'ombre du silence, ont sans doute des
1dées plus pures de la vertu que les autres, Je ne scais cependant
§t on ne peut pas apercevoir, mesme dans ces sortes de gens (sl
y en a) les traces de l'orgueil, car le plus humble de tous les
hommes doit avouer que cette satisfaction intericure quil res-
sent, apres avoir fait une action
47] vertueuse, consiste dans le plaisir qul trouve a penser com-
bien 1l est estimable. Or ce plasir et ce qui I'a occasioné, sont des
marques ausst certaines de vamité, que d’estre pasle et tremblant,
sont des sumptomes certains de peur.

(note) voyés la note 2° cy-dessus p 43
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S1 quelques lecteurs condamnent ces 1dées sur P'origine des
vertus morales, et croyent quelles offensent le christianisme, ies-
pere quils verront combien ce soupgon est inuste, quand ils au-
ront consideré, que rien ne peut mieux ustifier les profondeurs
impenetrables de la providence, que de montrer que les foiblesses
de 'homme quelle a crée pour la societé, peuvent servir a son
propre bonheur, et a celuy des autres.

49] CHAPITRE 2°

DU CHOIX DES DIFFERENTES PROFESSIONS

Les gens du peuple font apprendre a leurs enfans un metier avec
lequel ils puissent dans la suite gagner leur vie, et ils preferent
ordinairement celuy quils exercent, et cela avec d'autant plus de
raison quils epargnent les frais de I'aprenussage, en les instru-
sant eux mesmes Par ce moyen les ieunes ouvriers aprennent a
remplacer les vieux, et les metiers et les arts se conservent Mais
chaque profession demandant des talents differens, les parens les
plus sensés consultent dans ce choix, les dispositions de leurs en-
fans, et ce quils peuvent faire, pour leur educaion Un pere qu
n’a que 3 ou 400 hivres a employer a l'education de son fils au-
roit tort de lu1 faire apprendre le commerce puisquil n'a pas
les fonds suffisants pour luy faire exercer cette profession, et 1l
doit luy en choisir une, a laquelle

50] ses moyens puissent suffire

Il y a bien des gens de condition que la pauvreté met hors
d'etat d'elever leurs enfans sutvant leur nassance, et que l'or-
guell empesche de leur faire apprendre des professions utilles
Ainsi dans 'esperance de quelque changement dans leur fortune,
ou du secours de leurs pretendus amus, tls font passer a leurs
enfans, dans une dangereuse oisiveté, I'age ou ils pourotent ap-
prendre a subvenir un 1our a leur indigence, et 1ls en font, par
cette neghgence orguellleuse des creatures a charge, a elles
mesmes, €t aux autres

1l est difficille de decider si de tels parens sont plus barbares
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envers leurs enfans, que pernicieux pour la societé, A Athenes
tous les enfans ctoient obhigés de pourvorr a la subsistance de
leurs peres et meres, quand ils tomboient dans le besoin. Mais
Solon fit une loy par laquelle ceux a qut leurs parents n’avoient
fait apprendre aucun metier, etoient dispensés d'en prendre soin.

Quelque riche et quelque policé que soit un grand royaume, 1l
est

51] 1nevitable, qul ny ait pas towours baucoup de gens qu
tombent dans la misere. Les pauvres, dit un autheur francais,
sont la vermine qu: s'attache a la richesse Les uns parcequuls
restent orphelins avant d'avorr appris a gagner leur vie, les autres
par ce que leurs parents sont hors d'etat de leur donner aucune
education Quelques uns par hibertinage, les autres faute d'in-
dustrie et de capacité, ne profitent point des soins que I'on a pris
de leur enfance Il faut cependant bien que tout cela vive. Le
metier de soldat et celuy de matelot, en sauvent quelques uns
de la derniere misere D’autres deviennent manceuvres, et 1ils
gagnent leur vie, a la sueur de leur front. Les uns se font laquais,
les plus intelligents s’appliquent a I'étude et peuvent devemr
maitres d’ecole et precepteurs. Mais que deviendront ceux que
leur paresse empesche de travailler de leurs mains, et que leur
maplication rend 1ncapables de faire usage de leur espnit? Il s'en
trouvera quelques uns parmi les dernsers qui aimant la comedie et
se sentant du talent pour la declamation se feront acteurs
D’autres nés

52] gourmands parviennent a force de flateries et de basesses
a devemr parasites de quelque riche fat a qui 1ls plaisent en de-
venant le fleau de sa famille, et de toute sa maison Quelques
uns ugeant du hbertinage des autres par eux mesmes font un
métier qu'on n’ose nommer, corrompent la 1cunesse, et vendent
I'honneur des uns, aux plaisirs des autres.

Enfin les plus abandonnés et les plus mechants, quand 1ls ont
de la subtihité dans les doigts, et beaucoup d'’effronterie, trompent
au 1eu, coupent des bourses, ou font de la fausse monoye, ceux
qu: se sentent un grand fonds d'impudence, se font prestres, ou
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predicateurs Amnst chacun tache de tourner a son avantage, les
foiblesses et les vices des hommes, et de gagner sa vie par toutes
sortes de voyes. Ces malheureux dont 1 viens de parler qui ne
respectent rien, sont sans doute le poison de la societé, mais ceux
qu accusent la foiblesse des loix de leur existence, en sont les
foux. Tout ce que les gens sages ont a faire, c'est de

53] tacher de n'en pont soufrir. Mais declamer continuelle-
ment contre ces abus, c'est ne pas connoitre les hommes et c'est
exiger de la prudence humaine ce qui est an dessus de ses forces.

55] CHAPITRE 3¢

DES NEGOCIANS

Presque tous les negocians sont des fripons L'epithete de fripon
paroitra peutestre trop forte, pour la leur donner a tous en ge-
néral, mais st par fripon nous entendons tout homme qui use de
supercherie envers un autre, 1e crois pouvorr assurer quil ny a
point de commergants, mesme parm ceux qui se piquent de
probité, a qu: elle ne convienne.

Qui pouvoit nombrer les artifices dont se servent les plus hon-
netes marchands? Quel est celuy par ex qui dira les défauts de
sa marchandise, et y en aul mesme aucun, qut ne s'efforce pas de
les cacher avec adresse, et de la vendre au dessus de sa valeur.

Le sucre fait une grande partic du commerce d'Angleterre.
Un riche marchand nommé Delre qu en fair un grand debat
traite avec un negociant des Indes nommé Alcandre Pendant
quils disputent du prix, Alcandre recoit une lettre par

56] laquelle on luy marque quil anve une grande quantité de
sucre pour I'Angleterre et que par consequent le prix va diminu-
er. Il desire alors de fimr son marché avant que cette nouvelle
soit publique, mais craignant que Delie ne soupconne quelque
chose, sil marque trop d'empressement, 1l se tient sur la reserve
Pendant quil temporise, Delse apprend de son costé que la flotte
de la barbade vient d'estre detruite par une tempeste. Il va re-
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trouver Alcandre et renouce avec adresse le propos quils avoient
commencé. Alcandre se trouve trop heurcux d'estre ains: prevenu.
Il conclud le marché croyant estre bien sur de son fait. Le
lendemain la nouvelle qu'on avort dite a Delie se trouve vrae. Et
1l fait par cette finesse un profit considerable aux depens de son
am1 qu l'auroit voulu tromper.

Cette supercherie adroite, s'apelle un procedé honneste. Je
doute pourtant qul y ait personne qui desirast qu'on eut pour
luy une pareille honnesteté.

58] CHAPITRE 4°

DE L'HONNEUR ET DE LA HONTE

Les hommes sont s1 1aloux de I'opimion des autres que parmu les
soldats, ceux meme qu'on fait aller a la guerre pour les punir
de leurs crimes, et quil faut contraindre a se battre a force de
coups, pretendent toutes fois estre estimés pour ce mesme me-
uer auquel il faut les contraindre Cependant « les hommes
avoient autant de raison que d'orgueil, 1ls rougirolent des louanges
quls ne mentent pas, bien loin de les rechercher L’honneur,
dans le sens le plus ordinaire de ce mot, consiste dans I'opinion
des autres, et 1l est plus ou moins grand, selon que les marques
de leur esume, font plus ou moins d’éclat. Ainsi quand on dit
que le souverain est la fontaine de '’honneur, cela ne veut dire
autre chose sinon qul peut donner 2 quu il luy plait, certaines
marques de distinction qui ont cours, comme

59] la monoye pendant un tems, et ce pouvorr est la source du
respect qu'on a pour luy, soit que d’ailleurs 1l le menite ou non.

Le contrare de lhonneur cest le deshonneur. 11 consiste dans
le mepnis que les autres ont pour nous L'un est la recompense
de la vertu, et I'autre la pumuon du vice, moins le mepris est
public, moins 1l avilit celuy qui en est I'obiet. L'honneur et le
deshonneur sont des choses 1magmaires, mais I'ngnominie cest a
dire cette honte que nous ressentons, quand nous croyons estre
meprisés, est une chose tres reelle. Cest une passion qui a ses
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simptomes comme les autres, et que souvent la force de la raison
ne peut surmonter. Le pouvoir quelle a sur nous, et la part quelle
a souvent dans les plus importantes actions de nostre vie, nous
rend la connoissance de ses causes et de ses effets tres necessaire,
et une recherche exacte de sa nature, peut estre utile aux hommes

60] 1 me semble qu'on peut defimr la honte, une reflection
que nous fatsons sur nostre peu de menite, laquelle nous afflige
par la crainte que nous avons que les autres venant a le connoutre
ne nous meprisent avec sustice. On peut obiecter contre cette de-
finition que les 1eunes filles dans la premiere 1nnocence, rougis-
sent souvent quoy quelles n’ayent rien a se reprocher. Et sans
pouvorr mesme rendre raison de cette foiblesse, et que les
hommes ressentent quelques fois de la honte pour ceux avec
qui is nz sont hés ny de societé ny d'amutié, et que par con-
sequent, 1l peut y avoir plusieurs occasions dans la vie, aux-
quelles cette definition ne seroit pas applicable

Je repons a la premiere partie de cette obiection, que la mo-
desue des femmes venant umquement de T'horreur qu'on leur
inspire des leur enfance, pour tout ce qui peut allarmer la pu-
deur, 1l anive

61] quelques fois que des 1dées confuscs, se presentent a I'imagt-
natnon de la fille la plus vertueuse, dont elle ne voudroit
pas que personne pust avolr connoissance pour tous les mondes
possibles. Si 'on dit quelque mot obscene devant elle, la crainte
quelle a d'estre soupconnée de l'entendre et que ce soupcon ne
fasse penser d’elle des choses desavantageuses, 10mnte a 'embaras
de cacher 1"dée que ce mot luy a retracée, luy farr éprouver
une espece de honte qui se manifeste en embelissant son visage
Mais s1 vous dites les mesmes choses dans un endroit, cu cette
fille pwsse vous entendre sans estre veue, soyés sure alors, que
s1 elle croit n'estre pont decouverte, non scullement elle vous
ecoutera, mais elle vous prettera sans rougir, une oreille attentive,
ou si quelque couleur anime ses 1oues, 1l est certain que ce sera
I'effet d’'une passion mons desagreable que Ia honte. Il n'en sera
pas de mesme, s1 au hieu d’allarmer sa pudeur, vous allarmés
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62] son amour propre Car st ce que vous dites 'attaque per-
sonellement, 1l est certain que quoy quelle ne soit veue de per-
sonne, la crainte d'estre meprisée la fera rougr.

A legard de la seconde partie de l'obtection, clle ne prouve
autre chose sinon que nous nous mettons quelques fots a la place
des autres Voild pour quoy le peuple crie, quand 1l voit quel-
qu'un en danger, et que quand nous voyons commettre une ac-
tion blamable nous rougissons parce que I'idée de Ia honte que
nous en ressentirions, s1 nous en etions coupables nous affecte
vivement, et que les esprits etant alors emfis de la mesme ma-
niere que St nouUs avions commus cette action, les mesmes simp-
tomes de honte se font appercevoir en nous “et nous sommes
dans le moment comme une glace dans laquelle la honte des
autres se reflechit.”

Ce qu: rend les gens du peuple honteux devant ceux qui leur
sont superieurs cest le senument de leur basesse, et

63] de leur incapacité Le plus modeste des hommes ne con-
noitroit point fa honte s1 quelque defaut, ou quelque defiance
de luy mesime, ne la faisoit naitre en luy Et voyés, 1e vous prie,
de quelles contradictions apparentes I'homme est composé. On
croit que rien n'est s1 opposé a la honte que l'orgueil, cependant
ces deux passions, naissent l'une de Pautre, car qui peut nous
rendre s1 sensibles a la fagon dont les hommes pensent de nous,
st ce n'est le cas que nous faisons de nous mesmes?

La honte et I'orgueil, ces deux sources de nos vertus, ne sont
pont des qualités imaginaires, mais des ingredients necessaires a
nostre composé. Rien ne le prouve micux que les differents ef-
fets quelles produisent en nous malgré nous mesmes.

Voyés un homme accablé par la honte, 1l devient comme a-
brut, son sang se retire du cceur, et se porte aux extremités, la
rougeur couvre son visage, 1l n'ose lever la teste, ses yeux cou-
verts d'un nuage restent attachés a la terre,

64] aucune inwure ne peut I'emouvorr, son etre luy pese, et 1
voudroit se cacher a luy mesme et aux autres. L'orgueil a des
simptomes tous differents, quand cette passion est satisfaite, le
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sang coule avec plus de rapidité, une chaleur extraordinaire en-
flamme et dilate le cceur, le sang sy porte, on se sent plus leger,
on crowroit qu'on va fendre I'arr, la teste est haute, les yeux clevés,
et pleins de feu, on se plait dans son existence, on voudroit que
tout le monde pust estre temoin de la glowre et de la satisfaction
dont on 1ouit, les plus petites contrarietés irritent, et on croit que
tout doit pher devant nous.

La honte est de toutes les foiblesses de nostre nature, celle que
nous suportons le plus impatament, et 1l ny a personne qu ne
cherche a I'eviter ou a la surmonter. Mais 1l seroit bien nuisible
a la societé, qu'on pust remporter cette victoiwre sur soy mesme.,
Aucune passion n'est plus necessaire au bonheur des hommes,
et n'a plus contribué a les polir. Auss: chercheton a la fortifier

65] dans les enfans, loin de travailler a la detruire, comme les
autres passions. On leur recommande seullement d'eviter les
choses qui pouroient leur atuirer de la honte. Mais ceux qui con-
noissent la nature humaine, seroient bien fachés quelle cessast
d'en estre susceptible.

Les passions que le bien de la societé exige que nous cachions
avec le plus de soin, sont I'incontinence et 'amour propre. La
modesue (car 1l y en a de plus d’une sorte) est le voile qu nous
sert a couvrir 'une et 'autre Celle qui a la chasteté pour obiet,
consiste dans les perubles efforts que nous faisons pour etoufer
devant les autres, les desirs que la nature nous donne pour la
propagation de nostre espece. On nous enseigne cette sorte de
modestie, comme la grammaire, longtems avant que nous soy-
1ons en etat d’y manquer et d’en comprendre I'utihité, Ainsi les
enfans rougissent souvent par modestie, avant que la nature leur
en fourmsse l'occasion. Une fille élevée avec soin, peut a deux
ans commencer a remarquer l'attention que les femmes ont de
ne pownt se decouvrir devant les hommes, et cette circonspection
66] luy etant recommandée par preceptes et par exemples, elle
rougira a six ans, de montrer sa 1ambe, quoy quelle ne sache pas
encor pour quoy elle seroit blamable de la montrer.

Aunsi la premiere chose que cette modeste exige, cest de ne se
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pont découvrir d'une facon indecente. Cette 1dée d'indecence
varic dans les differents pays. On ne trouvera pas qu'une femme
manque a cette regle en portant un corps qu decouvre la gorge
st cest Ja mode du pays ou elle vit. Mais de porter une 1upe qui
laissast voir le bout du pied, seroit une faute contre la modestie
dans les pays ou elle exige que les femmes cachent leurs pieds,
et 1l seroit impudent de montrer une partie de son visage dans
ceux ou la coutume veut quelles solent voilées.

S1 la decence dout regner dans nostre vettement, elle doit aussi
regler nos discours et non seullement nous en devons banir tous
les mots obscenes, mais auss1 ceux qui sont a double entente.

Une ieune femme 1alouse de sa reputation doit estre avec les
hommes, d’une reserve qui aille 1usques a la sevénté, a moins

67] que la proximité du sang, I'excessive disproportion d’etat,
ou le grand age ne 'oblige a des egards Elle doit observer ses
yeux avec un soin extreme, et on doit y lire quelle possede un
tresor quelle veut conserver toute sa vie On a fait des satyres, sans
nombre, contre les prudes, et donné les plus grands éloges aux
graces simples, et au maintien peu etudié des beautés vertueuses,
Mais 1l n’en est pas moins sur que l'air ouvert d'une femme qui
vous sourit, enhardit bien plus les hommes, que ces regards se-
veres, qui eteignent l'esperance, et mesme les desirs. Amnsi les
1eunes femmes, et plus encor les filles, qui veullent se faire re-
specter, ne saurolent avoir un mantien trop réservé.

Il en est tout autrement des hommes. On ne les a pas assusetis
a des bienseances s1 severes, car s1 on avoit imposé une contrainte
egalle aux deux sexes, aucun n’auroit voulu faire les avances, et
la propagation, ce grand but de la nature, et des pohtiques, au-
roit cess€ parmu les gens bien elevéds. Il a donc esté necessaire
d’adoucir les nigueurs de la bienseance, et 1l est wste de Pavorr
fait en faveur
68] du sexe, dont les desirs sont les plus vifs et a qu1 le frein de
la reserve seroit plus insuportable.

Aunsi loin quul soit deffendu aux hommes de montrer leur es-
ume pour les femmes ils doivent au contraire les deffendre. Et
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cest un de leurs premiers devoirs. 1l leur est permis de parler de
leur amour a celles qui lont fait naitre, ou bien de faire dire a
leurs yeux cc quelle defend quelques fois a leur bouche d'ex-
primer Mas ce seroit une imprudence tres blamable d’abuser de
cette permission, pour poursuivre la vertu d’une ieune femme
par des regards indiscrets, et pour fixer sur elle des yeux teme-
raires. Cette conduite peut ietter une femme sans experience,
dans des embaras tres cruels, sur tout s: elle a du penchant pour
celuy qui la pourswit s1 obstinément, car les yeux ctant les fe-
netres de 'ame elle croit quil a desia decouvert son secret 11 luy
fait soufrir une espece de question et semble voulowr arracher
d’elle, la confession de cette grande verté que la pudeur luy
ordonne de cacher avec tant de soin.

69] On ne reflechit point assés sur le pouvorr d= I'education, et
dans cette différence de la modestie des deux sexes, on attnibue
souvent a la nature, ce qu n'est que l'effet des premieres in-
structions Miss a a peine trois ans, quelle est desia soigneuse de
cacher sa 1ambe. On la gronde s1 elle la montre; mais pour son
frere qui est a peu prés du mesme age, on luy apprend a rele-
ver son petit iustaucorps et a pisser comme un homme. Cest
I'education qui fait naitre en nous, tout ce qu'on appelle decence
Celuy qu: appelleroit tout par son nom, et qu diroit tout ce que
la nature luy fait senur, auroit beau estre d’ailleurs le plus hon-
neste homme du monde. On le regarderoit comme le plus me-
prisable. $'1l y avoit un homme assés grossier pour dire a une
femme, quil a un desir violent de travailler avec clle dans l'in-
stant a la propagation de son espece, et quil se must en devorr de
Pembrasser, la femme s'enfuiroit, 'homme seroit regardé comme
une beste brute, ¢t personne ne voudroit avoir de commerce avec
luy. Il ny a personne qu pour eviter une telle honte, ne

70] surmonte les plus violens desirs. Mais s1 la vertu nous com-
mande de les étoufer, la bienseance ne nous oblige qu'a les con-
traindre.

L’homme le mieux élevé peut desirer la posession d’une femme
avec autant de violence, que le plus rustre, et le plus sauvage.
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Toute la difference est dans les moyens que I'un et I'autre em-
ployent pour parvenir a leur but. Le premuer tache de s'intro-
duire dans la maison de sa maitresse, pws de luy plaire par son
assiduité, et ses soumissions. Enfin s’1l est assés heureux pour
s'en faire aimer, elle se resout a se donner a luy en presence de
temowns. Le tour pris pour cette ceremonie, on les couche avec
grand appareil dans le mesme Iit, “la mere de la manée la met
elle mesme dans les bras de son amant, et recommande bien a
sa fille de soufrir avec resignation tout ce que les desirs de son
amant exigeront d’elle.” Et 1l se trouve en fin de compte que
mon honneste homme a obtenu tout ce qul desiroit, mais
comme 1l ne I'a 1amais demandé cela passe pour fort decent. Le
lendemain toute la famulle vient gravement rendre

71] wvisite a nos ieunes gens, on aporte un bouillon a Pamant
pour reparer les fatgues de la nuit. Personne ne savise de leur
rire au nez, ny de leur parler de ce quls ont fait. Ils ny font
pas d’attention eux mesmes. Ils vivent tous deux comme aupara-
vant (1¢ parle des gens bien élevés) et tout le monde les re-
garde comme deux personnes tres modestes

71] Celuy qu satisfait ses desirs a la mode du pays ou il w,
n’a aucune censure a craindre, car a peine mon honneste homme
est 1 sorti de l'eghse, qul peut, s1 ses desirs le pressent, renvoyer

la

72] compagme, pour s’abandonner a toute la furcur de sa pas-
sion, et le lendemain non seullement 11 ne rougit point de tout
ce quelle luy a fait faire, mais 1l raconte les marques d’amour
quil a données a sa mattresse comme autant de prouesses dont
il ure vanité, et qui luy gagnent 'esume des hommes et I'affec-
tion des femmes, sans en excepter les prudes Et s1 quelqu’un
savisoit de le condamner, ce quelqu’un la seroit berné er il au-
roit tout le monde contre luy.

71] Le respect qu'on a pour cette impudence que l'usage au-
thorise, prouve bien quil ny a que fagon de s’y prendre. Les
hommes demandent seullement qu'on respecte leurs pretugés, et
bien loin que la bienseance s’oppose a nos desirs, elle nous pre-
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scrit au contraire des regles pour les satisfaire d’une fagon plus
agreable, car dites moy, 1e vous pric s1 I'homme bien elevé, a
esté reellement plus vertueux que le sauvage, et st mesme ce
dernier n’auroit pas ag plus conformément aux loix de la na-
ture, et avec plus de sincenité.

72] La modestie est fondée sur la honte qui est une de nos pas-
sions, et elle nous fait faire egallement le bien et le mal suivant
les circonstances. Ansi clle prend egallement le visage du vice
et de la vertu Cest elle, 1l est vray, qui empeche une courtisane
de s’abandonner dans la place pubhique, mais cest elle aussi qu
force une fille umude et bien née, dont ''nnocence a esté seduite,
a tuer son propre enfant pour eviter I'infamie.

73] Les personnes a leur aise peuvent cacher facillement leurs
plaistrs, et eviter les suites facheuses quils pourotent avorr, mats
1l n’en est pas de mesme des pauvres.

Une malheureuse fille de bonne famille reste sans pain, et sans
autre resource pour vivre, que de se mettre en condition. Elle
peut avoir le cceur drot, de la religion mesme s1 vous voullés,
et succomber cependant a une foiblesse quelle aura longtems
combattue. Si cette infortunée porte dans son sein, les marques
de sa faute, son desespoir est 1nexprimable, la misere de sa con-
diton, et I'infamie dont elle va estre couverte, se presentent a

74] elle dans toute leur horreur. Elle va perdre sa reputation,
ce seul bien que la fortune luy ait laissé. L'estime mesme quelle
s'est acquise dans l'esprit de sa maitresse et dans la maison, ne
sert qu'a augmenter sa douleur Elle se represente la 1oye de ses
ennemus, la douleur et la honte de ses parents et de ses protec-
teurs qui vont la regarder comme leur opprobre, et plus elle aura
de modesue, plus la crainte d’une telle honte portera de trouble
et de desespoir dans son ame, et pour l'eviter 1l ny a point d'ex-
tremuté ou elle ne soit capable de se porter contre elle mesme, et
contre le malheureux fruit de sa faute. On croit communement
qu'une fille qu1 defait son enfant qu'elle a porté neuf mors dans
son sein, doit estre un monstre barbare, d’'une nature differente
de celle des autres femmes, mais cette 1dée est bien fausse. La
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mesme fille qu fait perir son batard avec la cruauté la plus
atroce, seroit une mere tendre pour des enfans legaimes. L'amour
propre est le centre de toutes nos passions, cest a luy que se ra-
porte la tendresse que toutes les meres ont pour leurs enfans, et
cest luy qui etouffe la voix de la nature dans ces malheureuses

filles que la

75] cramnte de I''nfame rend s1 barbares. Il arive rarement que
les femmes de mauvaise vie, tuent leurs enfans. Celles mesme qu
partagent les crimes des voleurs et des meurtniers a qu elles
s'abandonnent ne se sowllent gueres de celuy la, non quelles
solent moins cruelles ou plus vertueuses que les meres qu en
sont coupables, mais parce qu'ayant perdu toute pudeur, la
crainte de la honte, ne fait pas la mesme impression sur elles.

Tout ce qui n'est pas I'obiet de nos sens ne peut lestre de
nostre amour. La nature ne dit nen aux meres les plus tendres
pour les enfans qu sont encor dans I'uterus “parce que cet amour
n'est pas necessaire alors a leur conservation.” Il croit a mesure
que ces petites creatures commencent a expnimer leurs desirs
et leurs besoins, et 1l acquiert quelques fois un degré prodigieux
d'activité et de foree.

Cet amour maternel a fait entreprendre a cc sexe fable et
timide des choses qu paroissolent surpasser ses forces. On a vii
des meres sc precipiter au milieu des dangers pour sauver leurs
enfans, mais les femmes les plus vertueuses n’ont en cela aucun

76] avantage sur les plus meprisables. Cette tendresse est dans
les unes et dans les autres un 1nstinct aveugle qut les entraine
sans aucun egard au bien ou au mal quelles procurent a la societé
Et 1l ny a aucun merite dans tout ce que cet amour excessif leur
fait farre,

“Cest peutetre dans I'enfance seulle que la nature parle ven-
tablement aux meres. Ce n’est plus dans la suite, que le mouve-
ment d’une roue, qui tourne encor, quoy que le mouvement de
la main qu I'a poussée n'agisse plus. L’habitude, le devorr, et
surtout l'amour propre, prennent la place de ce premuer dic-
tamen de la nature, et il est peutestre vra1 de dire quelle n’agit
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point differement dans les poules et dans les femmes. Son but
dans les unes et dans les autres est la conservation de I''ndividu
quelle confic a leurs soins. Ains1 une poulle s'atache a de peuts
canards, et sert auss: bien les veiies de la nature, dans la conser-
vation de ces petits animaux, que si elle

27] avout elevé ses veritables enfans. De mesme une femme aime-
roit avec la mesme tendresse, un enfant qui ne seroit pomnt le
sien, st en la trompant on avoit empesche son imagmation de
s'opposer a I''mpulsion de la nature Toute la difference est que
I'on trompe les poulles plus aisément que les femmes.” L'amour
excessif de certaines meres pour leurs enfans a été tres souvent
nuisible a ces enfans qui en ont été l'obyet, et s'1l leur est unle
dans I'enfance, 1l les corrompt souvent dans la suite et cette ten-
dresse maternelle en a conduit plus d’un a la potence.

72] Les passions peuvent quelques fois faire faire le bien, mais
il ny a de vertu qu'a les surmonter S1 la modestie ctoit une vertu
par elle mesme, n'auroit elle pas le mesme pouvorr sur nous, soit

73] que nos actions fussent ignorées, ou connues. Or voula as-
surément ce qui n'est pas Aussi la premiere chose que les hommes
cherchent a persuader aux femmes quils veullent seduire, cest
que leurs bontés pour eux, seront toutours ignorées Il ny a point
de 1eune femme qui ne commence par s'en flatter, et les hommes
qu ont un peu d'experience, savent bien que c'est la crainte
de la honte et non I'amour de la vertu quils ont a combatre
dans les femmes.

Illa verecundis lux est pracbenda puellis

quac umidus latcebras, suerat habere pudor
771 L’autre sorte de modestie qui nous fait cacher aux autres, le
cas que nous faisons de nous mesmes, s'appelle comunément le
savorr wwwre. 1l ne nous sert gueres qu'avec nos egaux, et nos
superieurs tant que nous sommes en bonne intelhgence avec eux,
car cette inteligence une fois rompue, 1l y auroit de la lacheté
a avoir pour eux les mesmes egards. Pour nos 1inferieurs, 1ls sont
rarement dans le cas d’attendre de nous des deferences, qui de-
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rangeroient I'ordre de la societé, et quand ils y sont, ils devien-
nent alors nos egaux.

Un homme qui demanderoit quelque chose de considerable
a un autre qul ne connoitroit pas, passeroit avec raison pour un
impudent, parce qul ne songeroit dans cette demande incon-
siderée, qu'a ce qui luy est uulle sans egard a l'interest

78] de celuy a qui 1l s'adresseront. Cest par cette raison que nous
devons eviter de parler, sur tout en bien, non seullement de nous,
mais auss: de nostre femme, de nos enfans, et de toutes les choses
qui nous regardent personellement, car les autres ny prenant au-
cun interest, cest manquer d’egards pour eux, que de paroitre
s1 occupés de nous et s1 peu soigneux de leur plaire.

Un homme bien elevé doit desirer d’estre estimé et mesme
d’estre loué, mais 1l ne doit point soufrir qu'on le loue en sa
présence, et sa modestie en doit paroitre blessée; car nous ai-
mons tous la louange et nous ne soufrons quimpatiement qu'un
autre lousse en nostre presence du plaisir que nous ne parta-
geons pas. Il s’éleve en nous une envie contre celuy que nous en-
tendons louer, qui degenere bientost en haine Voila pourquoy
un homme qu scait vivre cache la ioye que luy donnent les
louanges, et mesme il feint d'en estre faché, et de s'en croire
indigne.

11 est tres possible qu'a force d'avoir vii des nostre enfance
combien les gens qui soufrent quon les loue en face sont ndi-
cules,

79] nous nous guerissions insensiblement du plaisir nature]l que
nous avons a entendre nos louanges, et que nous parvenmons en-
fin 1usqu'a ressentir une espece d’embaras quand on nous loue
en face. Mais ce n’est pas la le ply de la nature, c’est un effort
que l'education arrache d'elle, car s1 les hommes ne sentoient
pas naturellement du plaisir a estre loués, 1l ny auroit point de
modestie a refuser la louange.

Le savoir vivre se fait sentr dans les plus petites choses. Un
homme bien elevé prend towours le plus mauvais morceau d'un
plat, ct sert aux autres ce quil y a de melleur. Il sc concilic par
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cette attention la bienveitlance de la compagnie, chacun le re-
mercie et le loue de sa politesse, et quand mesme on ne luy en
diroit rien, le seul plaisir de penser qu'on doit I'approuver, est
pour un homme vain, un équivalent plus que suffisant pour le
petit sacrifice quil a fait, et paye son amour propre avec usure

Qu'on serve un pamier de pesches a des gens bien élevés, 1l est
certain que

80] celuy qui en prendra le premier choisira la plus mauvaise,
et cela pour faire croire aux autres, quil desire quils soient micux
partagés que luy, et qul les en croit dignes

L’habitude nous a rendu ces supercheries de la politesse presque
naturelles. Et elle nous en cache le ridicule, et absurdité. Mais
s1 un homme élevé dans lignorance de toutes ces simagrées, et
acoutumé a dire ce quil pense, se trouvoit au mihieu d’'une com-
pagnie de gens qw savent vivre, 1l ne pouroit assister a cette co-
medie sans leur marquer son indignation, ou sans leur rire au
nez et cependant la politesse toute ndicule quelle est, nous fant
vivre ensemble d’une fagon plus agreable, que ne feroit la gros-
siere simphcité de la nature. Et on ne pouroit la bamr sans de
grands inconveniens.

Il est tres necessaire pour parvemir a une connoissance exacte
de soy mesme de bien distinguer entre vertus, et bonnes qualités.
Ces dernieres sont fondées sur les egards que la societé exige que
chacun ait pour les autres, et personne n'est exempt de s'y sou-
mettre, pas mesme

81] les rois. Mais quand nous sommes seuls tout cela s’evanout,
et les mots de modestic, d’indecence, d'impolitesse, etc. perdent
leur sigmification. Un homme peut estre mechant, mais 1l ne
peut estre immodeste quand 1l est seul, et aucune pensée dont
personne n'a cu connoissance, ne peut estre appellée indecente.
Le savorr vivre n’a rien de commun avec la vertu. Il a.de et sou-
tient nos passions, loin de les detrwire. L'homme qui nous paroit
le plus modeste est souvent tres van. L'orgueil des honnestes
gens n'est pas d'avorr la contenance arrogante d’un alderman,
ou d'un financier qu n'ote son chapeau a persone, qui ne repond
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point aux lettres quon hn escrit et qui dedaigne de parler a son
inferieur. Celuy la met sa vamité dans ces dehors grossiers, mais
les autres savent les immoler sans peine au plaisir d'estre estimés
et de passer pour modestes. C'est par ce leger sacnfice quun
homme bien clevé parvient a satisfaire son orgueil, d’'une fagon
d’autant plus delicieuse que le cachant aux autres, non seulle-
ment 1] evite leur haine, mais quil les force par cela mesme, a le
louer et a Pestimer.

L'orgueil des hommes ne paroit 1amais plus a decouvert que
dans les occasions

82] ou ils se flattent de le cacher sous le masque de la bien-
seance. Nous en pouvons voir des exemples dans les disputes des
grands sur le rang et sur la preseance, surtout quand ils sont
ambassadeurs. Comme 1ls esperent alors que I'on attribuera au
soin quils doivent avoir de la dignité de leur charge, et de 'hon-
neur de leur maitre tout ce que leur vamté leur fait faire, ils
donnent cariere a leur orgueil, et ce qui se passe dans les negocia-
tions, et les puncelio des tranés publics, est une bone preuve que
ce n'est que pour satisfaire leur orgueill d’une facon plus sure
et plus rafinée, que les gens bien élevés savent le cacher, quel-
ques fois, putsquils saisissent avec trop d'empressement, les oc-
casions ou 1ls peuvent se defaire de cette contrainte sans passer
pour orgueilleux.

841 CHAPITRE 5°

DES MARCHANDS EN DETAIL

Nous faisons s1 peu de cas des autres en comparaison de nous,
que nul ne peut avec 1ustice estre 1ge en sa propre cause. Il ny
a point de marchand qu: soit content de ce quil gagne, er point
d’achetteur qui ne croye donner baucoup trop de ce quil achette.
Les derniers voudroient avoir tout pour rien, et les autres vou-
droient vendre leurs marchandises le double de leur valeur. Rien
ne nous determine plus a acheter que lorsque nous nous per-
suadons que le marchand gagne peu ou mesme quil perd sur
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ce quil nous vend. Nous faisons une espece de vanité d’achetter
a bon marché ains: le debat et par consequent le gain du mar-
chand etant fondé sur I'opinion ou 'on est quil se contente d’un
gain modique 1l ny a point de mensonges quils n'inventent, ny
de stratageme quils ne mettent en usage pour donner d’eux cette
1dée.

Ceux qui ont blanch: dans le metier, et dont les boutiques sont
achalandées abusent de leur reputation, et croyant mettre un
voile de probité a leurs

85] frnponneries, dedaignent de s’abaisser aux petites ruses des
autres, et ecrivent sur chaque chose le prix quils en veulent avorr,
et se font une loy de n'en rien “rabattre, parce que, disent 1ls,
etant fixés a gagner tant par cent, ils ne peuvent soutemir leur
commerce, qu'a la faveur de ce gain 1uste et modique ” Mais ceux
qu: se laissent prendre a ce piege, et qui croyent trouver plus de
probité dans P'arogance de ces vieux rouliers, que dans les airs
soumus et empressés de ceux qui sont moins fameux, se trompent
grossierement. Les uns et les autres cherchent egallement a at-
traper leur prochain, quoyque par des voyes differentes. Ceux qui
n'ont qu'un mot, ont leur marque particuliere tout comme ceux
avec qut I'on marchande et cette marque sert a cacher le gan et
la friponerie des uns et des autres.

87] CHAPITRE 6°

DES IOUEURS

Ceux qu ont vii des 1oueurs savent quils ne disent 1amais ce
quils ont gagné, sur tout devant les gens interessés, et 1l faut que
cet usage umversel ait son fondement dans la nature, ou plutost
dans I'’éducation, qui est une seconde nature.

Les joueurs qu: gagnent cachent leur gain a ceux qui perdent,
par un melange de pitié, de soin d’eux mesmes, et de reconois-
sance (s’1] est permus d’appeller ansi, cette espece d’affection que
nous sentons pour ceux qui contribuent a nostre bien estre) car
les hommes sont naturellement reconoissants ct 1l ny en a pont
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qu ne soyent touchés d’un bienfait, dans le moment mesme
quuls le regorvent. Tout ce que ce sentiment prompt nous fait faire,
part veritablement du cceur, mais ce premier mouvement passe
les marques de reconoissance que nous donnons a nos bienfar-
teurs, est I'effet de I'education, de la raison, de la vertu, et des
1dées du devorr, et non de cette premiere

88] impulsion qui nous porte a la gratitude. Cette affection na-
turelle que nous avons pour ceux qui nous font quelque bien,
vient de nostre amour pour nous mesmes Nous etendons sou-
vent cette affection aux choses inanmimées, quand nous 1maginons
quelles contribuent a nostre bien present, et cest de ce motif que
part I'affection et I'espece de reconoissance que nous avons pour
ceux dont nous gagnons l'argent.

A Tegard de notre pitié pour eux elle vient de la reflection que
nous fasons sur la peine que nous feroit la perte quils font, a1
nous etions a leur place, et comme nous craignons quils ne vien-
nent a envier et enfin a hair quelqu’un qui est heureux a leurs
depens, le soin que nous avons de nous mesmes, nous porte a
leur cacher une partie de leur perte, dans I'esperance quls en
seront motns 1ndisposés contre nous.

“Les ioueurs cachent aussi leur gain, aux indifferents, dans la
cramnte quils ne leur empruntent de I'argent. Les perdants au
contraire enflent leur perte, pour avoir I'air magmifique, et pour
owir

89] du plaisir d’estre enviés de ce quils ont tant de quoy perdre,
et plaints de ce quils ont tant perdu”

“Personne ne se meprend aux passions quand elles elevent leur
teste, et qu'elles montrent leur venitable visage. Mais 1l ny a que
les philosophes qui etudient 'homme avec soin, qui puissent re-
connoitre les passions a travers les formes sans nombre quelles
prennent, dans les differentes circonstances de la vie humaine
Elles echapent alors aux yeux du vulgaire, ou sl les apergoit il
les meconnoit entierement.”

Ainsi quand une mere qui a perdu son fils, sarrache les che-
veux et pousse des cris lamentables, 1l ny a personne qu1 ne voye
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dans ce trouble, les marques d’une douleur immoderée. Y a til
quelqu'un par exemple qui 1gnore, que cest la piié qui nous
cause le malaise que nous sentons a la veue d’un malheureux qui
se fend la teste. “Ce sont la de ces grands traits qui frapent la
veue de tout le monde. Mais peu de gens appercotvent les motifs
par lesquels les hommes se condwisent, dans les evenemens les
plus communs de la vie. Cest cependant ceux-la quil nous est 1m-
portant de connoitre, parce que revenant tous les iours, 1ils nous
tiennent de plus pres.”

go] “Le ieu, par ex. consume la mowé de la vie des gens du
monde C'est donc dans cette occupation, que I'avarice et I'inun-
lité ont inventés, qul faut les suivre, pour decouvrir leurs pas-
sions, et leurs vices.”

Voyés deux 1oueurs: tls nous donnent chacun un spectacle dif-
ferent. Celuy qui gagne est touwours de bonne humeur. Il cherche
a égayer l'autre, 1l repare les meprises que le trouble de la perte
luy fait faire, 1l est tourours de son avis. Cest celuy qu: perd qui
regle la longueur des parties. Le gagnant est towours prest a luy
donner sa revanche, et a luy adoucir par ses complaisances,
I'amertume de sa perte.

L'autre au contraire est de mauvaise humeur, capricieux, bou-
ru, difficultueux Mais son adversaire respecte toutes ses fantai-
sies, et pourvil que celuy qui perd n'outrage point personelle-
ment celuy contre qw 1l ioue, 1l luy est permis de iurer, de
mesler les cartes, d’en ietter mesme tant quil veut, sans que le
gagnant, qu cependant les paye, le trouve mauvais, et 1l ny a
point de partie qui ne soit une preuve de ce proverbe

Losers must have leave to rail.
Il doit estre permus a ceux qui perdent de gronder. note 3

o1] “Le 1eu est peut estre de toutes les occasions de la vie, celle
ou les gens du monde montrent le plus dhumanité. Et cela
parce quils se mettent plus aisement a la place de celuy qu
soufre ”

note 3 cela fait aparament un proverbe anglais marchand qui perd ne
pesut mve est le proverbe franguis qui y repond le plus
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“Qu’un pauvre meure de faim dans la rue, que leur cocher y
perisse de froid, a les attendre toute la nuit, comme 1ls n'ont
iamais rien éprouvé de semblable, 1ls ne se croyent pas de l'es-
pece qui y est suiette. Mais ayant essuyé souvent la mauvaise for-
tune dans le ieu, et craignant conunuellement qu’elle ne change,
s ont pour ceux de qui ils gagnent l'argent, les égards quils
desirent qu'on ait pour eux quand 1ils perdent.”

Ainsi cest d’'un retour sur nous mesmes que nassent tous ces
egards, et 1ils cessent avec les motifs qui les ont produits. Auss:
deux 1ours apres, quand les 1dées sont effacées, et que le perdant
a repnis sa tranquilité, 1l nt le premier de sa perte, et plaisante
souvent mesme, de la mauvaise humeur quelle luy a causé, et
celuy qui a gagné ne craignant plus alors d'exciter sa haine, et
son envie ne fait point de difficulté d’avouer son garn, et quel-
ques fois mesme de P'exagerer par vamté,

Il peut anver que des gens qui 10uent

92] ensemble ayent d’ailleurs quelque animosité paruculiére
I'un contre I'autre, et alors rien de ce que 1e viens de dire n’aura
lieu.

Quand on oue extremement petit 1eu le desir de passer pour
habile, et de remporter une petite victoire, etant I'obiet principal,
la perte de nostre adversaire, n’excite en nous aucun sentiment.
Les differentes passions nous font eprouver des mouvemens dif-
ferents, et 1e n'ay pretendu parler dans ce que 1¢ viens de dire,
que des 1eux ou largent fait 'obiet principal

“Je scais que baucoup de gens disent quil leur est anvé sou-
vent de cacher ce quils gagnoient, mass quils n'ont 1amais remar-
qué ce fust par aucun des motifs dont 1e viens de parler. Je ne
sws point étonnée de cette obiection. Je scais combien peu de
gens reflechissent, et que mesme parmui ceux qu font quelque
attention sur eux mesmes, 1l ny en a gueres qui ayent le fil de ce
labyrinthe de nos passions. Il en est de leurs differents effets
comme du melange des couleurs dans les etoffes. Il est aisé de
connoutre le blen d’avec le rouge, le noir d’avec Porange, mais
il ny a que les artistes qui puissent desmeler les nuances
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93] differentes et la fagon dont 1l faut les assortir, pour en faire
unc belle ctoffe. Ainsi quand une seulle passion nous fait agr, 1l
est aisé de la reconnoitre, mats 1l est difficille de rendre compte
des actions qu'un melange de plusieurs passions a produit.”

4] CHAPITRE »°

DES PROFESSIONS FONDEES SUR
LES VICES DES HOMMES

I y a des occasions, ou l'on peut dire avec veruté que la vertu
est U'amie du vice.

Les gens du peuple qu1 gagnent de quoy elever leur famlle,
et payer les taxes publiques dans les professions fondées sur les
vices des autres, ne parucipent pas plus a ces vices qu'un dro-
guiste, ches qui on prend des drogues pour empoisoner, ou un
fourbisseur qui vend une epée avec laquelle on assassine

Un marchand qui envoye du bled et des draps dans les pays
etrangers, et qui en tire des vins et des hqueurs, fait fleurir les
manufactures de son pays, encourage la navigation, augmente des
drouts de la douane et est unlle de mille fagons a la societé. 11 est
cependant bien sur, que son commerce est fondé sur le luxe, et
sur I'yvrognerie. [s1 personne ne buvoit du vin qu'autant qul
en faut pour la santé, les marchands, les cabaretiers, les tonne-
liers, et tant d’autres

95] tomberoient bientost dans la misere On peut dire la mesme
chose de ceux qui font les cartes et les dez Iis sont les mimstres
innocents et immediats d’'une foule de vices.

Cette reflection fait voir que I'on ne songe point assés, quand
on declame contre le luxe, et contre 'orgueil combien de mar-
chands d'étoffes, de tailleurs, de tapissiers et d'autres ouvners,
mouroient de faim s les vices etorent banis de la societé.

[172]



Papers of Madame du (hételet
971 CHAPITRE 8°

QUE LES PLUS MECHANTS SONT ENCOR UTILLES A LA
SOCIET!'E, ET PRINCIPALLEMENT LES CABARETIERS

JE scats que cela paroitra bien etrange. On me demandera sans
doute, quel bien les voleurs, et les assassins peuvent faire, a la
societé. Personne n'est plus persuadé que moy, quils luy sont
tres pernicteux et que ceux qu: gouvernent, dorvent employer
tous leurs soins pour les extirper Et cependant telle est la Liaison
des choses que st tout le monde etoit incapable de s'approprier
le bien des autres cette honnesteté umverselle auroit aussi des
inconvenients. nofe 4.

Un de ces inconveniens seroit que la moitié des serurrers et
des autres ouvriers en fer, mouroient de faim, et une infimité
d'inventions que I'industric est parvenue a fatre servir en mesme
tems d’ornement et de deffense, eussent esté 1gnorées

98] St nous iugions des actuons par leurs effets, nous serions
obligés de convenir que les membres de la societé les plus inutils
et les plus mechants, contribuent cependant a son bonheur Mais
ce nest pas anst qu'on doit wger les hommes. Quand 1l s'agt
de les punir ou de les recompenser, 1l faut les 1uger sur leurs
actions en elles mesmes, et sur tout sur les moufs qui les ont
fait faire Ainsi quoy quil soit vrai que celuy qu volle le tresor
d’un avare, fait un bien aussi reel a la societé (voyés la notte 4°)
en mettant dans le commerce un argent qui etoit mort, qu'un
evesque qui donne 'aumone, cependant le repos de cette mesme
societé et la justice exigent que le premier soit pendu, et l'autre
honoré, et reveré.

Il y a des voleurs qui vollent pour gagner leur vie, soit que ce
quls peuvent gagner honnestement nc suffisc pas a leur subsis-
tance, soit quils solent nés trop paresseux, pour vouloir travailler

note 4° la momié de ce que l'auteur dit dans ce chapitre n'est quun
paralogisme conunuel Les voleurs et les assasins ne peuvent jamais estre utles
a la soaeté, et quant aux seruriers voila une plasante rason a donner, ne
semble tl pas quil m ait que cette profi dans | lle on gagne sa vie

1l faut bien prendre garde d'abuser de son espnt, et dy trop etendre des pnn-
cipes QU1 ne sont vrals que jusqu’a un certain point
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1l y en a qu: vollent pour avoir de quoy s’enyvrer, et avoir des
filles. Il est vrai que celuy qui les retire ches luy, sachant

99] bien le metier quils font, y participe mais st leur condute
paroit reglée, quils payent bien, quuls sotent exacts en affaires,
ce qui n'est point incompatible, le plus honneste marchand leur
fourmra tout ce quils ont besoin, et aura mesme une attention
extreme a les contenter, son affaire n'etant pas d'examiner, s1
les meeurs de ses prauques sont bonnes, mais s1 clles payent bien,
et 1l n'en sera pas moins vra1 que la subsistance des malheureux
qui ont esté la vicume de ces voleurs servira a élever la famille
de cet honneste marchand.

Un de ces voleurs ayant fait un butin considerable, donne a
une pauvre fille pour qui 1l se sent du goiit, de quoy s'habiller
de pied en cap Il ny a point de marchand, s1 scrupuleux quil
soit, qui refuse de fournir a cette fille ce qui luy sera necessaire
pour s’habiller. Ainsi le marchand, le cordonier, la couturiere,
tous trent leur subsistance du vol du fripon, qui a donné de
Pargent a cette fille.

Ce fripon ayant depensé tout son argent se met a voler de
nouveau, et ctant malheureusement pns et condamné, sclon

100] les loix, 1l tire par son suplice trois ou quatre personnes
de peine. Un honneste fermier qui avoit perdu presque tous ses
bestiaux, un laboureur accablé d’enfans, et dont la femme etoit
malade, et un pauvre garcon jardinier dont le pere etoit en
prison pour debtes, ayant receu chacun 8o guinées (note 5) pour
avorr convaincu le voleur, retablissent leurs affaires par cet ar-
gent, et le suplice d’un fripon, qui est la swite de ses vols, fait
la fortune de trois honnestes gens, et les rend du moins pour un
tems, les plus heureuses personnes du monde. Ainsi la societé
profite des vices mesmes quelle est obhigée d’exuirper, et de punir
le plus severement.

Rien n'est plus contraire a la santé et a I''ndustrie quu sont les
seuls biens des pauvres, que ces hiqueurs qu'on tire du gentevre
Tout le peuple se laisse prendre a cet appas enchanteur. Les mal-

mote 5§ cest un usage cn Angleterre, quil y a toulours une retnbution pour
ceux qui convainquent un crimnel
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heureux boivent dans ce lethé I'oubli de leur musere. Cest cette
hiqueur qui leur fait regarder avec indifference leurs haillons, et
ils y noyent avec leur raison, toutes les reflections

r01] affligeantes de leur état. Cest cette iqueur qui ferme leurs
oreilles aux cris d'une famille qu meurt de musere. Elle rend le
frond, la faim, et tous les autres besoins quils eprouvent, moins
cuisants. Enfin elle les console de vivre; mais ces avantages ap-
parents, sont un mal bien réel pour eux. Cette hqueur quils croy-
ent si bienfaisante, detrwit leur temperament et les devore. Cest
un lac de fen qui les embraze et les dechire. De plus cet oubh
passager de leur misere, la rend plus profonde en les rendant
par leur paresse incapables d'en sorur. Non seullement ces h-
queurs s1 dangereuses detruisent la moiié du peuple, mais elles
exercent leur cruauté dans toutes les conditions. Elles changent
la vivacité en brutalit. Ceux qui en abusent sont querelleurs, et
toulours prests a se battre pour rien Qui pouvoit nombrer les
meurtres dont elles ont esté causes. Elles ont detruat les tempera-
ments les plus forts, et fait mourir de consomption, d’apoplexie,
ou de fievres chaudes, des gens que la nature avont faits, pour
faire l'epitaphe du monde, et elles ne laissent a ceux quelles
epargnent le plus, qu'une vie assiegée de toutes sortes d'in-
firmités.

102] Quelques-uns de ceux qui aiment ce poison hquide avec
le plus de passion, en vendent, pour avorr le plaisir de fourmr
aux autres ce quils aiment avec tant d'excés, et pour avoir une
occasion continuelle de boire. De mesme que les femmes de-
bauchées saisissent avec empressement les occasions de débaucher
les autres, et de leur procurer des plaisirs.

Dans les environs de la ville la plus grande partte des maisons
sont des cabarets Je ne crois cependant pas qul y ait un phis in-
digne et un plus muserable metier que celuy de cabaretier. I1
faut que celuy qui 'exerce soit towsours sur ses gardes, pour que
ses valets ne boiwvent point son vin. Il faut quil soit du tempera-
ment du monde le plus vigoureux, il doit estre towours prest a
servir les autres, scavorr toutes les petites finesses qui attirent les
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chalands, toutes les platitudes que le peuple dit, pour tourner sa
frugahté en ndicule, qml ne s'epouvante point des iurements
continuels quil entend, et de toutes les iniures qu'on luy dit. Il
doit estre honneste et affable pour les plus meprisables, et soufrir
sans degoiit la puanteur, les disputes, et toutes les

103] impertinences qui accompagnent la 10ye des sots La ville
et les fauxbourgs fourmillent cependant de ces seducteurs autho-
nsés par les loix, dont la profession est d'entretenur et d'aug-
menter la brutalité, la paresse, la misere, et tous les autres maux,
ou cette coupe de circé plonge ceux qui en boivent.

“Tout est Lié I'un a l'autre, tout a des raports infims. Le peuple
n'apper¢oit qu'un chamon de cette chaine tmmense qui em-
brasse le tout Mais ceux qui considerent les choses avec une veue
moins bornée, voyent le bien sortir des racines du mal, auss:
naturellement que les poulets viennent des ceufs”

Aunsi cette iqueur qui cause tous les maux dont 1e viens de
parler, fait une partie considerable des revenus de la nauon, par
les droits imposés sur le malt Note 6 Une quanuté innombrable
d’ouvriers vivent du travail quelles exigent. Ainsi le public et les
particuliers soufriroient égallement s1 on cessoit de la tirer du
malt. On peut dire encor que 'usage du malt est tres sain quand
il est moderé, quil fortifie des gens qui travaillent, et quil

104] leur tient heu de remedes plus chers, quils n'auroient pas
le moyen de se procurer; que l'abrutissement et V'insensibilité,
quil cause aux pauvres, est un bonheur réel pour eux, sl est vrax
que le plus heureux soit celuy qu soufre le moins, et que pour
les querelles et les meurtres dont ces liqueurs sont la cause, la
societé en est amplement dedomagée, par le courage quelles in-
spirent aux soldats, qui pour la plus part s’enyvrent un 1our de
combat, et que cest a elles qu'on doit les principalles victorres
que la nation a remportées dans les dernieres guerres.

A l'egard des desagrements attachés au metier de cabaretier,
chaque profession a les siens. De plus, ce qui nous paroit degou-
tant et tnsuportable dans la leur est ce qui leur en plait davantage,

note 6 C'est une graine dont on tire en Angletere une hiqueur tres vialente
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I’éducation et lhabitude changeant entierement les choses aux
yeux des hommes. Mais quand bien mesme ces desagrements,
serotent pour eux des peines réelles, qui ne scait que le gain est
une compensation pour tout, et que ce proverbe. dulcis odor
lucrs ere qudhbet est bien vrai

Il n’y a point de plus pauvre meuer que

105] celuy de marchand d’eau de wie, et le plus fameux fait
toutours une pauvre figure. Quelles peines, quelles miseres, quelles
basesses ne faut 1l pas que ces malheureux epuisent pour vendre
leur poison? Cependant ils peuvent devenur utilles a la societé,
Car s1 un de ces malheureux ayant fait une penite fortune a ce
metier, devient 1uge de paix, ou quil parvienne a quelque (cela
est un peu tiré) autre magistrature, connoissant meux qu'un
autre les desordres de la populace 1l les reprimera mieus, ct leur
inspirera avec d’autant plus de succés I'honnesteté, la retenue, et
toutes les autres vertus, que connoissant le bon, et les details de
cette canaille, 1l saura mieux les moyens de la mener et de la
persuader

106] CHAPITRE g°

DES MUSICOS D'HOLLANDE

Rien n'a plus contribué a I'etablissement de la rehigion reformée
que la paresse et la stupidité du clergé romain Mais la reforma-
tion en profitant de son ignorance, I'en a guer, et 'on peut dire
que Luther et Calvin ont non seullement reformés leurs secta-
teurs, mais mesme leurs ennemus Le clergé d’Angleterre, en
reprochant aux schismatiques leur 1gnorance, a excité leur emula-
tion, et en a fait des ennemus formidables auxquels il a bien de la
peine a repondre. Les papistes a leur tour, par I'acharnement avec
lequel, 1ls relevent les moindres fautes des reformés, leur en ont
epargné plus d’une. Car des ennemus s1 clairvoyants et s1 attentifs,
ont mus les protestants dans l'obligation d'estre irreprochables

107] Cest a la quantté d’huguenots dont la France a esté rem-
plie rusques a leur derniere extirpation, quelle doit l'avantage
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d'avorr eu, un clergé plus savant et moins débauché que les au-
tres nations chréuennes. 11 ny a pont de pays, par ex. ou les
pretres soient plus absolus qu'en Espagne, et en Italie, et 1l ny
en a point ou leurs meeurs soient plus dissolues, parce que per-
sonne n'ose leur reprocher leurs vices.

Il en est de mesme des femmes vertueuses et des courtisanes.
L'incontinence de ces dernieres, est ce qui sert le plus a mettre
I'honneur des honnestes femmes en sureté Un 1eune homme qu
sort de T'eghse, du bal, ou de quelque autre assemblée, ou 1l a
vl de iolies femmes, a sans doute Imaginanon plus échaufée,
que sil venoit de se promener dans une campagne ou 1l n'auroit
vl que des moutons. Il est sur quau sorur de ce spectacle I'en-
vie de contenter ses desirs, le menera ches une femme avec quu 1l
puisse les satisfaire, et sl n'en trouvoit pomnt qu

108] consentit a ses desirs, 1l y a grande apparence quil les
satisferoat par la force, des quil en pouroit trouver I'occasion

Je suis bien loin d’encourager le vice, et 1e pense qu'un etat
dont toute sorte d'impudicité seroit banie, seroit trop heureux,
mais cest avec regret que 1€ suis convaincu, que cela est 1mpos-
sible. Cette passion est trop violente dans les hommes, pour
estre domtée par aucune loy.

La sagesse d'un gouvernement consiste a tolerer les abus qu
sauvent un plus grand mal. St on bamssoit les courtisanes de la
societé, comme les gens qui ne reflechissent point ne cessent de
le demander, 1l ny auroit ny grilles, ny verowls qui pussent sau-
ver 'honneur de nos femmes, et de nos filles, car non seullement
elles serotent plus vivement attaquées, mais le rapt et les plus
grands excés, deviendroient des crimes ordinaires.

Dans les ports de mer, comme par ex.

109] a Amsterdam, ou six ou sept mulles matelots debarquent
a la fois, apres avowr passé plusicurs mois de suite avec des
hommes, enfermés dans un vaisseau, croyés vous qu'une honneste
femme pust sans nisquer son honneur, sortir le pas de sa porte,
51 ces matelots ne trouvorent des femmes avec lesquelles als pus-
sent contenter leurs desirs, sans user de violence. Cest une des
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raisons pour lesquelles les sages magistrats de cette puissante
ville, permettent quul y ait un certain nombre de maisons ou I'on
marchande ces plaisirs auss1 publiquement que des chevaux au
marché. Cette sage tolerance est une des choses qu fait le plus
honneur a la prudence humaine, et ie crois qu'on me scaura
gré de donner icy une 1dée de ce qui se passe dans ces maisons,
ou la plus grande licence est authonisée par les loix.

Premierement elles sont baties dans les rues les plus detournées
de la wille Aucun etranger, qui a quelque soin de sa reputation,
n'oseroit y loger. La rue dans

110] laquelle une de ces maisons se trouve est reputée infame,
et le deshonneur setend a tous les voisins. [secondement 1l est
bien permis d'y conclure un marché et d’y prendre ses arange-
ments pour un rendésvous, mass toute action dissolue en est
banue, et cet ordre est s1 exactement observé, que malgré la gros-
siereté et la rudesse des gens, qui les frequentent, vous y trou-
verés moins d'indecence, et de dissolution que dans aucun autre
heu public. [Troisiemement les femmes qui y wiennent sont
l'ecume et la he du peuple Elles sont vetues pour la plus part
comme des comedienes de campagne. Cet habillement fait un
contraste s1 ridicule avec la nowrceur de leur peau, et les fagons
de ces princesses sont s1 bien assorties a leur figure, quil n'est
pomnt a craindre que la 1eunesse au dessus du matelot en sout
tentée.

La musique de ces temples de venus consiste dans des orgues,
non que la deesse qu'on y adore, ne mente une musique plus
harmonieuse, mas parce que le but

111] princpal de ceux qui la donnent, est de faire baucoup de
bruit, pour le moins d’argent quul est possible. Dailleurs les gens
de mer, et principallement les Hollandois sont aussi bruyants
que Pelement sur lequel ils passent une partie de leur vie. La
gayeté d’'une dem: douzaine de matelots, etoufferait le bruit de
quarente violons, au heu qu'avec deux orgues, ils peuvent faire
tant de tapage quls veullent. Ainsi cet instrument est assorti a
la grosiereté de leurs oreilles et a I'avarice de ceux qu tiennent
ces musicos. Malgré la grande discaphne qui regne dans ces
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marchés publics d’amour, le schout et ses officiers sont sans cesse
occupés a reprimer les maitres de ces masons, et sur les moin-
dres plaintes ils les en chassent. Le gouvernement a en cela deux
veues. La premiere de mettre un frein aux gans immoderés
quils font et la seconde de pumir de tems en tems les matres
de ces ecolles pubhques du vice, afin de ne pas mettre la mulu-
tude dans leur secret, et de conserver a la magistrature le respect
du peuple, en

112] luy fasant acrowre quils soufrent malgré eux, ce qu'en
effet, 1ls tolerent car le pouvoir de ceux qui reglent la police a
Amsterdam est st absolu, que shls vouloient, 1ils detruiroient en
un jour tous les musicos. Mais ils feroient un mal bien réel a
leur patrie. “La république a plus d’une veue dans cette tole-
rance. L’honneur des femmes vertueuses en est une, mais 'avance-
ment de leur commerce y a bien autant de part Il ny a pount
de matelot a qui un voyage a la mer ne fasse une petite fortune,
et qui ne reviene dans sa patrie avec une ferme resolution d'en
tourr tranquillement, et de ne se plus embarquer. Cependant 1
faut des matelots a la republique pour soutenir son commerce
et sa grandeur Les maisons dont 1e viens de parler luy fournis-
sent un moyen sur pour faire rembarquer ceux qui y avosent e
plus d’éloignement Les matelots depensent en peu de tems dans
ces maisons et avec les filles quils y trouvent, le fruit de leurs tra-
vaux et sont ensuite obligés de se remettre

113] en mer pour eviter la pauvreté mox reficit vates quassas
tndocilis pauperiem pats.”

En Italie et en Espagne, les filles de 1oye sont encor tolerées
plus ouvertement qu'en Hollande L’amour y a des temples pub-
lics sous un nom moins honorable A Venise et a Naples, I'm-
pureté est une sorte de metier, et I'honneur des femmes une
marchandise Les courusanes a Rome et les cantoneras en Es-
pagne, composent un ordre a part, et payent une taxe au tresor
public, du revenu de leurs plasirs Il est certain que ce n'est pas
par 1rreligion que ces excellents politiques soufrent ces debauches
publiques, mais pour empecher une autre sorte de débauche plus
infame et pour mettre 'honneur des femmes en sureté. M® Di-
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dier raporte que 50 ans avant luy, les courtisanes ayant manqué
a Vemise la republique fut obligée d’en faire vemir un grand
nombre des pays etrangers. Le doghom qui a ecrit ce qui s'est
passé de plus memorable dans cette republique loue extreme-
ment sa sagesse dans ce point

114] et la prevoiance avec laquelle elle a pourvll par cette sage
tolerance a 'honneur des filles et des femmes, qui sans cela serolent
exposées continuellement a des 1nsultes et des violences dont les
asyles les plus respectables ne les mettroient pas a couvert.

Nos universités en Angleterre scroient pleines de desordres, si
dans la plus part 1l n’etoit permis d’accorder de tems en tems
quelque chose aux besomns de la nature, come autrefors 1l etoit
permis en Allemagne aux moines et aux prestres d’avoir des con-
cubines, en payant une certaine redevance annuelle a leur evesque.

On croit communément, dit Mr Bayle, a qu 1e dois tout ce

paragraphe, que l'avarice etoit la cause de cette tolerance hon-
teuse, mais 1l est bien vraisemblable que cette licence avont esté
permise pour empescher les moines et les ecclesiastques de corom-
pre leurs penutentes et pour mettre a couvert 'honneur des maris
qut dans la crainte de s'attirer le ressentiment du clergé, n'osoient
pas mesme se plaindre de ces desordres.
115] Il est donc certain quon a esté oblhigé de sacrifier I'hon-
acur de la moitié des femmes a la conservation des autres, et de
prévenur par la, une debauche plus outrageante pour la nature,
et plus nusible a la societé. Ainsi 1e crois avoir prouvé cette
espece de paradoxe, que l'incontinence est utille a la chasteté,
et que les vertus les plus respectables, ont besoin quelquefois des
vices les plus snfames.

116] CHAPITRE 10°
DE L'AVARICE
ON a coutume de regarder l'avarice avec plus d’horreur et de

mepris que les autres vices et I'on a raison. Car on peut dire, quil
ny a aucun crime, que l'avarice n'ait fait commettre.,
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Mass la principalle rasson qui donne tant d’horreur de I'ava-
rice, cest que tout le monde en soufre. Car lhinterest est la bous-
solle de toutes nos passions et plus il y a de gens qui enfoliissent
leur argent, plus 1l est rare dans le commerce.

Personne ne peut vivre sans argent. Ceux qui n'en ont point,
en gagnent, en rendant service aux autres, mais comme chacun
estime son travail a proportion de ce quil s'esuime luy mesme,
les hommes trouvent tousours la peine quils se donnent pour ga-
gner leur vie, fort mal payée.

D'ailleurs, tous les hommes sont portés naturellement a croire
que les choses necessaires a la vie, ne deveroient point estre le
prix de leurs travaux, et comme

117] la pature leur donne le sentiment de la faim, soit quils
ayent ou non de quoy manger is pensent qu'elle deveroit leur
fournir de quoy satisfaire 2 un besoin qui ne depend point de
leur volonté, Cependant la necessité les force a travailler pour se
nourir, la vamité sen mele ensuite et fait travailler ceux qui au-
roient de quor vivre honnetement pour aquerir de quos fournir
a leur luxe. Or s1 tous les niches etoient avares, il s'en faudroit
bien que tout le monde trouvat a gagner sa vie,

L'avarice est la mere de la prodigalité, car s'il ny avoit point
d'avares, 1l ne pouvoit y avorr de prodigues, et st tout le monde
depensoit son revenu, personne ne pouvoit dépenser au dela. Les
avares amassent pour les prodigues et sont leurs tresoriers et les
deux vices qui paroissent s1 contraires se servent mutueliement.

Flons ce i1eune extravagant (note 6) porte sa prodigalité 1us-
qu'a la folie Il sent quil est le fils umque d'un pere tres riche.
Aunsi 1l donne cariere aux fantaimes les plus ndicules. Il a une
meute de chiens, quoyqu’il n'aille 1amais a la chasse, les plus
baux chevaux du monde, mais 1l ne monte pownt a cheval. Il
entretient magmfiquement une fille de P'opera, a laquelle 1l ne
touche 1amais. Il n'est pas plus raisonable dans les choses

118] dont 1l fait usage. La vamité est la sculle regle de sa de-
pense. Son pere qui est sage ¢t un peu avare, ne luy donne pas

note 6 cela est dans longmnal au chap suvant, mais 1c lay transposé icy
parce que 1ay cru que cctoit sa place
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a baucoup pres, de quoy satisfaire tant d'extravagances. Floris
est donc obligé d'emprunter, mais comme l'argent qu'on luy
prette seroit perdu sl venoit a mourir avant son pere, 1l a bien
de la peine a trouver du credit. Un usurier nommé Cornaro,
avide de gain, consent a luy pretter a trente pour cent I'argent
dont 11 a besoin. Floris se trouve 'homme du monde le plus heu-
reux, de pouvoir contenter tous ses gofits, et Cornaro s'aplaudit
de son costé de tirer un interest s1 excessif de son argent. Ainsi
ces deux hommes d'un caractere tout opposé, contribuent au
bonheur 'un de I'autre, car sans la fohe de Floris, Cornaro n’eut
1amais trouvé a faire un gain s1 considerable, et sans l'avarnice de
Cornaro, Floris n'eut 1amais pli trouver personne qu voulust
nsquer tant d’argent sur la teste d’'un débauché,

“On m'a conté une preuve bien etonante de I'aveuglement ou
I'excés de I'avarice iette quelques fois les hommes. Une femme

119] agée vouloit mettre un argent assés considerable a fonds
perdu. Une personne qui en avoit un extreme beson luy offrit
vingt pour cent, Elle trouva le marché s1 bon, quelle fit mettre
dans le contract que tous les ans, les arerages seroient aoutés au
principal, et luy porteroient interest au prime demer. Par ce
rafinement d’avarice, 1] s'est trouvé quelle a fait un present con-
siderable a la personne du besoin de qui elle avoit voulu abuser.
Elle est morte, sans en avoir rien touché, et ses heritiers n’ont pfi
exiger que l'année courante”

L’avarice est le contraire de la prodigalité s1 'on n'entend par
ce mot d'avarice, que I'amour sordide de l'argent, et cette peu-
tesse d’ame, qui empesche les avares de se servir de ce quuls ont,
et qu leur fait amasser des tresors, pour avoir seullement le
plaisir de les enfowr. Mais il y a une autre sorte d’avarice, qu
consiste dans P"avidité d’avoir de l'argent pour le depenser. Cette
sorte d’avarice se trouve presque towours iointe a la prodigalité,
ct la plus part des grands seigneurs rassemblent en eux ces deux
vices La profusion et la galanterie eclatent

120] dans leurs habits, dans leurs maisons, et dans leurs equi-
pages. Mais I'avanice la plus basse, les exactions les plus hon-
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teuses, les maneges les plus avilissants sont le revers de la me-
daille, et I'on peut dire d’eux ce qui a esté dit de Catilina, quil
ctort avide du bien d’autruy, et prodigue du sien.

appetens aliem, et sw profusus.

121] CHAPITRE 1:*

DE LA PRODIGALITE

La prodigahté est quelque fois un vice noble, et qu1 est uulle 2
tout le monde. Ce n'est pas celle qu a P'avarice pour compagne,
et qu fart donner aux uns par foiblesse, ou par vamité, ce que
Fon a osté iniustement aux autres que 1r'apelle ainsi, mais cette
élevauon d’ame qui fair prodiguer presque sans y penser cette
mesme chose que les autres amassent avec tant de peines, et qui
nous persuade avec raison, que le senl emplor qu'on puisse faire
d’'un morceau d'or, est d’en achepter des plaisirs,

Le mesme motif qu m'a fait peindre les avares avec des cou-
leurs s1 noires, me fait dire du bien des prodigues. Ce motsf, cest
le bien des hommes en general, car un avare ne fait du bien qu'a
luy mesme, et est nuisible au reste de la societé, mais le prodigue
au contraire, fait du bien a tous, et du mal seullement a luy
mesme. L'on est trop heureux quil y ait des gens qui ayent cette
sorte de fole, s1 c'en est une. Ils sont a la societé ce que l'on dit
en Italie que

122] les moines sont aux femmes. On les apelle leurs perdnix.

La prodigalité est la seulle chose qui puisse dedomager des ra-
pines et des extorsions des gens en place. Quand un ministre qu
s'est engraissé toute sa vie des depowlles d’une nation, et qui a
force de friponeries a amassé des biens immenses, vient a les las-
ser par sa mort, a un fils auss: prodigue quil etoit avare, ceux qu
aiment le bien public doivent se reiowr et estre surs que le fils
rendra au public par ses folies, ce que Ie pere luy a volé par ses
exactions.

Je scais qu'on dira que la frugalité nent un 1uste miheu entre
ces deux vices, et que si les hommes savoient mettre un frein a
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leurs passions et a leurs desirs, 1ls ne seroient ny avares ny pro-
digues, et quils en scroient plus heureux. Quiconque rasone ainsi,
est sans doute un tres honneste homme, mais 1l est assurement
un tres mauvais polinque. La frugalité est comme I'honnesteté,
L'une et I'autre ne peuvent se trouver que dans une petite so-
aeté, dont I'innocence est fondée sur la pauvreté.

123] Mais dans une nation florissante, cela est impossible. Les
etats dont le commerce fart la grandeur, ne veullent point de
citoyens 1nutils, et ces vertus paisibles et paresseuses, y seroient
plus nuisibles que tous les vices. Les prodigues ont inventé mulle
fagons de se ruiner, et les avares de senricher, dont le peuple
profite egallement pour gagner sa vie, mais la frugalité ne feroit
usage ny des uns ny des autres, et seroit par consequent moins
utile a la socicté, que ces deux vices. ’

Il est permus aux autheurs de comparer les grandes choses aux
petites, surtout quand is en demandent la permussion. S3 licer
exemplis. Quon me permeue d'user de certe licence, pour com-
parer la societé a du punch. Cette hiqueur composée de tant d'in-
gredients differents, fait les delices des gens les plus delicats. Ce-
pendant s1 on disoit a un homme qui n'en eut 1amais bfi. croyés
vous que du atron, de I'eau, du sucre et de l'eau de vie, puis-
sent faire une hiqueur agreable® Le citron, dirot 1l est trop aigre,
le sucre trop doux, ainst du reste. Il en est de mesme des avares,
des prodigues, et des differentes sortes de fous qui composent la
societé, Note 7. “Je pourois faire vour tous les raports de cette
comparaison, s1 i¢ voulois ennuyer mon lecteur, mais 1'aime
mieux passer a une autre, qui me semble plus iuste et plus
courte Cest que les avares, les prodigues, et tous les autres gens
vicleux me paroissent estre dans la societé, ce que les potsons sont
dans la chymie, 1ls sont mortels d’eux mesmes, mais l'art a scfi
en uirer des remedes salutaires.”

note 7 l'autheur s'etend cffectivement pendant une page et demie a montrer

ces raports, 1l dit que I'avarice est un aade qui agace les dents, comme le citron,
etc J'ay crll farre plar 4u lecteur de luy epargner ces details
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125] CHAPITRE 12°

DU LUXE

IL est bien diffiaille d'expliquer ce qu'on entend par ce mot de
luxe. S1 on appelle amns1 tout ce qui n'est pas indispensablement
necessaire a la vie, 1l ny a aucun etat dans le monde, dans lequel
on ne trouve quelque luxe, mesme parmu les sauvages qui vont
tout nuds. Car 1} est impossible que par la suite des tems, ils
n'ayent un peu perfecuoné leurs ectables, leurs cahutes, et quuls
n'ayent fait quelque changement et quelque ameliorissement, a
ce qut leur sufisoit pour vivre dans le commencement.

Cette defimtion qu appelle luxe, zout ce qus n'est pas indss-
pensablement necessasre pour le soutien de la vie, quelque eten-
due quelle parosse, est cependant indispensable Car s1 on ne
I'admet pas, on ne trouvera point de regle, pour uger de ce qu
est luxe, ou de ce qu ne l'est pas.

“Des chemises etoient un luxe pour nos tres grossiers ayeux.
La premere paire de bas de soye* fut acheptée 500 par henry
2% et c'eut esté dans ce tems la un luxe excessif

126] dans un prince du sang que des bas de soye En Espagne
quand on veut designer une maison, ou il ne manque aucune
recherche de luxe, on dut, enfin elle est wstrée. Ce qu'on appelle
luxe, change donc selon les tems, les pays, les usages. Il y a un
sermon de St. Chrisostome** contre les souliers a la pouline qu
ctoient faits a peu prés comme les mules des femmes d’apresent,
et 1l appelle enfans du diable, celles qu en portoient, a cause de
leur luxe excessif.”

Quand le peuple dit quil ne desire que ce qui luy est necessaire
pour se tenir proprement, sit entend ce mot dans son sens primutif
et litteral, 1l n'a pas grand tourment a se donner pour remphr
ses desirs, de I'eau y sufira. Mais, proprement a un sens s1 etendu,

*cf Meclon, ed Dawe, p 742 “Des bas de soie étaient luxe du temps de
Henn 11

**cf Melon, p 746, where the “souliers 3 Iz poulaine™ are mentioned, but not
St Chrisostome
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sur tout parmi les femmes, que qui voudrot luy donner une
definition precise, seroit fort embarassé.

Ce que l'on appelle les comodités de la vie est tres etendu, et
tres different ches les differentes nations; et personne ne peut
dire en quoy elles consistent, ches un peuple etranger, a moins
d’estre entierement 1nstruit de ses coutumes, et de ses mceurs.

127] Il en est des idées quon attache a ces mots comme de
celles que l'on exprime par ceux de decence, et de convenance,
et  est impossible de les entendre, s1 on ne connoit la quahté,
l'etat, et le caractere des personnes a qui on les applique.

Une ville va toute ensemble a I'eglise, et prie en commun, mais
lors que les habitans demandent ensemble, leur pain gquosidien
dans le pater de la messe, I'evesque qui le recite, le gentilhomme,
Ie bourgeoss, le robin, entendent chacun par ces mots, des choses
differentes.
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L’ESSAY SUR L’OPTIQUE
CHAPITRE 4

DE LA FORMATION DES COULEURS
PAR M® DU CHASTELLET

I.

outes les coulleurs de la nature viennent de cette
Tpropncté de la lumiere decouverte par Mr, Neu-
ton, et quil appelle la refrangbilité,

Les meilleurs philosophes croyorent avant luy que les
couleurs etotent formées par les differentes modifications
que les corps impriment a la lumiere ou par le mélange*
inegal de la lumiere et de I'ombre. Mais M™ Neuton a
demontré a lesprit et aux yeux par un nombre 1nfin:
dexpertences, qu'on peut voir dans son traité d'optique
qu'un rayon de lumuere solaire, qui nous parost d'un
blanc brillant urant sur le jaune contient sept especes de
rayons, qui se brisent tous differement en traversant un
corps transparent quelconque, que ces rayons une fois
separés demeurent ensuite nalterables, dans leur cou-
leur, et qu'enfin chaque espece de rayon est fixée par la
nature, 2 un degré certain de refrangibilité, comme a
une couleur certaine *

2.

Cependant toutes les especes de rayons / émanant en

18¢c Newton, Opsics, NY,, 1931, p 113 “The phacnomena of
colours in refracted or reflected light are not caused by new modifica-
tions of the hght variously impressed, according to the vanous
terminations of the light and shadow ™ Ibid, p 114 “All the colours
have themsclves indsfferently to any confines of shadow, and thercfore
the differences of these colours from one another, do not arise from
the different confines of shadow, whercby hght 15 vanously modified,
as has hitherto been the opinion of philosophers™

2)ud, p 121 “And in gereral we find by other experiments, that
when the rays which differ in refrangibility are separated from one
another, and any one sort of them s considered apart, the colour of
the hght which they compose cannot be changed by any refraction
or reflexion whatever , "
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mesme tems du soled, les couleurs dont la lumiere est
composée scraient cachées pour nous, et tous les corps
nous paroitroient de la meme couleur que la lumiere
du soleil, s1 les corps nagissoient pas sur les rayons. Ainst
Paction des corps sur la lumiere est necessaire, pour
quelle nous decouvre ses couleurs. Mais cette action est
bornée par la nature mesme des rayons, et les corps en
agissant sur eux, ne changent rien a leur nature; ils
ne font que leur donner occasion de la decouvrir.

3

Un prisme par ex. qui regoit un trait de lumiere solaire
blanc lattire par sa masse, et la force, comme on a vl
dans le chapitre second, a se flechir en Ie traversant. Si
ce trait de lumiere ne contenoit qu'une seulle espece de
rayons ils obeirotent tous egallement a cette force qu
agit sur cux, et st le pnsme n'agissoit pas sur eux, ils le
traverserotent tels quils y sont tombés. Mais ce trait de
lumiere etant composé de sept especes de rayons dif-
ferents, et le prisme les attirant par sa masse, ces sept
rayons resistent plus ou moins, selon leur nature, a lac-
ton par laquelle le verre les attire, et cette differente re-
sistance les desmelant, lun de l'autre, ils font / des 1m-
pressions distinctes et separés sur nostre retine, et les
couleurs deviennent sensibles. La refrangibilité n'est
donc en effet que la differente fagon dont chaque espece
de rayons homogenes resiste a laction des corps sur eux.

4

Puisque les corps transparens ne font paroitre les cou-
leurs que par lacton qu'ils exercent sur la lumuere, et
la lumiere que le soleil nous envoye nous parossant
homogene, quand aucun corps nagit sur elle, 1l est cer-
tain que les corps opaques, nous paroitroient de cette
seule et mesme couleur de la lumiere du soleil, s les
corps n'exercolent pas une action sur les rayons qun les
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atteint. Aunst les diverses couleurs des corps opaques
nous prouvent que ces corps agissent sur la lumere.
Cette origine des couleurs s¢ trouve confirmée par
toutes les experiences, et les rayons les plus refrangibles,
c'est a dire ceux qui se detournent le plus de leur chemin
en traversant un corps transparent queiconque, sont tou-
jours les plus reflexibles, cest 2 dire ceux qui se re-
flechissent a une moindre obliquité d'incidence, et les
rayons conservent leur refrangibilité apres la reflexion.
Car apres leur reflexion de dessus un corps quelconque
les rayons homogenes se / reiissent deriere une lentlle,
a des foyers differents, qu repondent a leurs differents
degrés de refrangibilité. Amnsi la refrangibilité paront
une proprieté dont les rayons ne sont jamais depoullés.

5

Les corps transparents colorés® tiennent le miheu entre
les corps opaques et les corps entierement diaphanes,
et c'est par lanalogie qui se trouve entre eux, et les corps
opaques que I'on peut decouvrir quelle est la cause, qu
fait qu'un corps nous reflechnt une couleur, plutdt qu'une
autre. Car 1l n y a que dans les corps transparents, dans
lesquels le chemin de la lumiere puisse etre sensible pour
nous.

Tous les corps transparents se colorent quand on les
soufle en bouteilles, ou que de quelque fagon que ce
soit on les etend en lames, car les rayons qui etoient
transmus sans interruption par les particules homogenes
contigues d'un corps transparent, lorsque ce corps etoit
epas, ne trouvant plus ces particules dune egale densité
quand ce corps est plus mince se reflechissent a la ren-
contre de lair dont la densié differente de celle du corps
transparent, interrompt leur transmission et opere leur
reflexion.

$ J'ay desja parlé des corps transparents colorés, ch 2, art 12 Man
alor< y'ay principalement consideré ces corps par raport aux rayons quils
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6.

Non seullement les corps transparents se colorent, lors
quuls sont tres munces, mais leurs couleurs varient avec
leur epaisseur, et selon lobhquité de la lumiere, qu'ils
nous renvoyent. Ainsi l'agua crispata paroit de couleurs
differentes selon lepaisseur des bulles qui la composent
et la position de leeil qui la regarde,

7

Rien n'est petit dans la nature pour un philosophe.
Mr. Neuton a osé mesurer les epaisseurs auxquelles une
boulle de savon (dont la tenmité et les couleurs changent
a tout moment) donne les differentes couleurs, et cest a
laide de ces mesures, quil a determuné lepaisseur neces-
saire a une particule quelconque pour nous reflechur telle
ou telle couleur. Ainsi ces decouvertes i fines qu ne
paroissoient pas faites pour 'humanité sont nées a ses
yeux du sein d'un amusement mepnisable, et on peut
dire a Mr. Neuton en «cette occasion:

ex jocis infantium et lactentium traxistt vertatem.

Les deux verres d'un telescope luy fourmissent le moy-
en d'avoir ces etranges mesures dont les boulles de savon
luy avoient donné hidée, car I'un de ces verres etant plan,
et lautre convexe, / lair ou I'eau qu se ghissoit entre deux
avort differentes epaisserentes, et devoit de mesme que
la boulle de savon, donner differentes couleurs a ses
epaisseurs differentes Or la sphere sur laquelle le verre
convexe avoit esté taillé etant connue Mr. Neuton de-
termuna par ce moyen lepatsseur a laquelle la lame d’eau
qui etoit entre ces verres, reflechissoit, ou transmettoit
les differents rayons et 1l en fit ensuitte I'application aux
boulles de savon qut paraissent de couleurs differentes a
leurs differentes epaisseurs.
transmettent, et j¢ me propose de faire voir lanalogie quil ¥ a entre
ces corps et les particules des corps opaques, ainsi je les considerés icv

plus ;:amculmxmnt par raport aux rayons quals reflechissent. (Author’s
note
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8.

1l resulte des mesures et des experiences de Mr. Neu-
ton sur ce sujet

1° que les rayons violets, qui sont les plus refrangibles,
et qu: se reflechissent 2 une mowndre obliquité dinci-
dence, sont auss: ceux que les lames munces reflechs-
sent a leur moindre epaisseur et quelles reflechissent les
rouges qui sont les moins refrangibles a leur plus
grande epaisseur, Ce qui prouve bien sensiblement ce
que j'ay dit cy dessus, que les couleurs des corps opagues
viennent de la differente epaisseur de leurs particules.
2%, que les particules qui reflechissent le rouge doivent
estre, toutes choses egalles, les plus epaisses de toutes, et
que celles qui reflechussent les autres rayons doivent estre
motns epaisses a proportion / que ces rayons sont plus
refrangibles

3% les couleurs de ces lames changent sclon obhiquuté
de leetl qui les regarde, et cela ne peut estre autrement,
car les differents rayons se reflechissent a des obliquités
dincidence differentes comme je I'ay dit dans le chapitre
3. Les rayons qui sont reflechis a une certaine obhquité
sont donc differents de ceux qui se reflechussent a une
autre obliquité. Amsi la mesme lame doit paroitre de
differentes couleurs a differentes personnes puisque les
rayons quelle leur renvoye leur reviennent sous des an-
gles diferens.

4°. Les cpaisseurs auxquelles une lame dean, ou dair
reflechssent les couleurs, sont entre elles come les sinus
de refraction de la lumiere dans les deux mulieux, en
sorte que la lame d'eau qui reflechit le violet par ex. est
d'un quart moins epaisse que la lame dair qui reflechat
la mesme couleur. Car le sinus de refraction dans l'eau
est moindre d'un quart que le sinus de refraction dans
lair. Les anneaux colorés ctorent par consequent plus
petits dans I'eau, et plus grands dans lair, Asnsi plus un
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corps est dense, moins 1l luy faut depamsseur pour re-
flechir une couleur quelconque et au contraise. /

On peut conclure de la, que les particules des corps
colorés tres denses, dowvent etre plus peutes que celles
des corps de la mesme couleur qui sont moins denses.
Les particules du ruban jaune par ex. dowent estre plus
grandes, que celles d'un morceau d'or.

Ce rapport admirable entre la reflexion et la refraction
fait voir sensiblement que ces deux effets dependent
d’une méme cause, et que cette cause est Jattraction, Car
lattraction agit par la masse et on vient de vorr quil
faut d’autant momns d'epaisseur a un corps pour pro-
duire un effet quelconque sur la lumere, que ce corps
est plus dense.

5° S1 dans une chambre obscure, on laisse tomber sur
les deux verres de telescope (a laide desquels Mr. Neu-
ton a fait les decouvertes dont je rends compte) une
des couleurs qui s'echapent du prisme, les rayons de
cette couleur seront alternativement transmis et reflechis
par la lame d’air ou d’eau comprise entre ces deux verres,
en sorte que chaque anncau coloré sera separé par un
anneau obscur, qu ne reflechit aucune lumiere, et cet
anneau / obscure regardé entre lair et leeil paroitra de la
couleur prismanque qui éclare ces verres.

Cette transmussion et cette reflexion alternative se fase
a des intervales egaux et dans la proportion arithme-
tique continue des nombres 1, 2, 3, 4, 5, 6, etc, et comme
dans le point de contact des deux verres, il ne se fais-
soit point de reflexion, les rayons qui etorent transmis a
P'epaisseur o conunuoient de l'estre aux epaisseurs 2, 4,
6, 8, etc,, et ceux qui etoient reflechss a Tepaisseur 1 con-
tinuosent de l'estre aux epaisseurs 3, 5, 7, etc, et les
epaisscurs changeoient selon les especes de rayons qui
tomboient sur les verres.

Il ne sera pas inutille de remarquer icy, que cette re-
flexson et cette transmission alternatives des rayons a
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travers les plaques minces swivant leurs differentes epas-
seurs, sufiroit seulle pour prouver que ce ne sont point
les parties solides qui reflechissent la lumiere.

Clest cette proprieté qu'ont les rayons d'estre alterna-
tivement transmis et reflechis a travers les lames minces
selon une proportion constante, que Mr. Neuton appelle
leurs accés de facille transmission et de facile reflexion
J'ay desia parle de cette nouvelle proprieté de la lumiere
dans le ch. 3. Ces accés ne signifient autre chose que la
vertu / quelquelle soit, par laquelle une espece de rayons
homogenes, qu tombent selon un seul et mesme angle,
sur un corps transparent quelconque et qui sont trans-
mis a |'epassseur o continuent de lestre aux epaisseurs
2, 4 6, 8, etc, et se reflechissent aux epaisseurs inter-
mediaires 1, 3, 5, 7, etc

Cette transmission et cette reflenion alternatives ne
sont sensibles que lors que ce corps transparent est tres
munce, car lorsque les corps sont dune certaine epais-
seur, les rayons sont forcés a passer sans interruption a
travers ce corps par l'attraction egalle de toutes ses par-
ties, et le corps nous paroit enticrement transparent.

Ces accés sont une des causes qut font que les corps
transparents tres minces se colorent, car les rayons qui
etolent dans un accés de faaille transmission trouvent
leur transmission interrompue quand lepasseur du corps
est diminuée, et als sont forcés a se reflechur par la ren-
contre du nouveau mihieu qu prend la place des part-
cules homogenes qui les transmettoient

Ces accés swivent la differente refrangibilité des ray-
ons, de mesme que la reflexion en sorte quils sont plus
grands / et moins nombreux dans les rayons rouges qui
sont les mons refrangibles, et quils sont plus peuts et
plus frequents dans les violets, qu sont les plus refran-
gibles, et cela a peu pres dans la proportion de 14 1/3 a
9 ce qu au dixieme pres [est] environ la proportion
inverse de hntensité du violet et du rouge dans limage
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prismatique, car dans cette image les violets est (sic)
au rouge, comme 80 a 45.*

9.
Lorsque les verres des telescopes de cette experience
etotent eclairés par la Jumuere directe du soledl il n y
avoit d'obscur que la tache centralle formée par le con-
tact des verres, car dans cet endroit, 1l ne se faisoit au-
cune reflexion sensible mais lair ou Peau, compris entre
ces verres, ctoit coloré de couleurs differentes, a toutes
ses differentes epaisseurs, car la lumuere du solell etant
composée de toutes les especes de rayons différemment
refrangibles, et ces rayons ctant transmus ou reflechis a
des epaisseurs differentes selon leur / differchte refrang:-
bilité, il se reflechissoit des rayons a toutes les differ-
entes epasscurs de la lame d'air, comprise entre les
verres au lieu que lors quils etotent eclarés par une
scule espece de lumiere prismatique les anneaux ctoient
alternativement colorés et obscurs.
Il st de cette observation

1°. que lar ou leau comprimée entre les verres trans-
mettoit une couleur et en reflechissoit une autre; a la
mesme epaisseur, ainsi en regardant ces verres vis a vis
du jour, les anncaux formés entre deux, parossoient
dune couleur differente a une lumiere transmuse, et a
une lumiere reflechie, en sorte que la mesme lame qu
reflechissoit les rayons bleus, transmettoit les rouges,
celle qui reflechissoit les jaunes, transmettoit les violets,
etc.

2°. que les couleurs sont d'autant plus vives que la
lame qut les reflechit est plus mince, car les couleurs
sont d’autant plus vives que les rayons qui les forment

¢ Les rayons violets etant dans tous les cas ceux sur lesquels les
corps agissent le plus, le violet doit etre plus dilaté dans Iimage du
prisme et plus contracté dans les anneaux colorés des lames minces,

car dans le premier cas le pnsme separe les rayons, et dans le second
la lame mince les reflechit, donc etc (Author's note )
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sont plus homogenes moins melangés dautres rayons.
Ainst pour le dire en passant, il n'y a point de couleurs
plus vives que celles de I'arc en ciel, parce qui ny en
a point de plus pures. Or les / rayons differemment re-
frangibles, se reflechissant de dessus les lames minces a
des epaisseurs differentes, plus une lame est epaisse, plus
elle reflechira de differentes sortes de rayons et par con-
sequent plus la couleur de cette lame sera languissante.
Donc les corps dont la couleur est tres vive, dowent
avoir des particules tres munces,

3% 1l resulte de cecy encore, quil y a differents ordres,
de couleurs, selon quelles sont plus pures ou plus més-
lées; on appelle les plus pures, c'est a dire celles qui
sont produites par la lame la plus mince, couleur du
premuer ordre, celles produites par une lame trois fors
plus epaisse que la premiere, cowleur du second ordre,
et ains1 de suite a mesure que les couleurs sont plus ou
motns mélangées, et que lepaisseur de la lame qui les
reficchit angmente. Car cette epaisseur augmente dans
la progression des nombres 1, 3, 5, 7, cte.

10.

La reflexion des rayons differemment refrangibles a
des epaisseurs et a des obliquités differentes, est ce qui
fait, que les couleurs des corps minces varient avec I'ob-
liquité de T'eeal qui les / regarde, car par cette raison la
couleur qui revient a nos yeux sous un angle quelconque
n'est pas la mesme qui y revient sous tout autre angle,
et c'est la la veritable cause des couleurs de I'arc en ciel,
cause inconnue jusqu’a Mr. Neuton,

II.

L'obliquité des rayons qu: reviennent a nos yeux,
aporte un plus grand changement aux couleurs des lames
munces lorsquelles sont plus rares que le milieu qui kes
environne, que lorsquelles sont plus denses que ce mu-
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lieu, ainsi les couleurs de la boulle de savon etoient plus
vives et moins changeantes que celles de lean ou de Parr
comprimé entre deux verres, et cela est aisé a deduire
des loix de la refraction, car la refraction se faisoit en
seloignant de la perpendicule lorsque la lumiere passe
d'un mibeu plus dense dans un plus rare, et en s'en ap-
prochant dans le cas contraire. $1 R et T sont deux
lames minces d’une egalle densité, et d’une egalle epais-
seur, la premiere plus dense que le milieu qui lentoure,
et la seconde plus rare que ce milieu, le rayon s’aproch-
era de la perpendicule dans la lame R et s'en eloignera
dans / lautre lame T. Or la ligne bc qui s'eloigne de la
perpendicule est plus fongue que la ligne BC qui s'en
aproche. Donc la lumiere reviendra sous des angles plus
differents de la particule R que de la particule T, et
plus la densité de cette particule R sera augmentée (le
milieu qui ’entoure restant le mesme) momns la diffe-
rence entre BD et BC sera grande Amnsi s1 la densité
de cette particule est telle, que la difference de 1a refrac-
uon des rayons soit insensible dans toutes sortes d’ob-
liquités dincidence cette lame paroitra d'une seulle et
mesme couleur, dans toutes les positions de leeil

Cecy fait voir que les particules des corps opaques
sont beaucoup plus denses, que la matere qui passe dans
leurs pores, puisque les couleurs de ces corps sont per-
manentes et ne changent point avec la position de Iceil
qu: les regarde.

Les couleurs des lames munces sont plus vives lorsque
le miieu qui les entoure est plus rare que ces lames,
et elles sont moins vives lorsque ce milicu est plus dense
que ces lames et cela parceque les couleurs sont d’autant
plus vives qu’clles sont plus pures, ct 1l est aisé de voir
que les couleurs que la particule R reflechit, doivent
estre mowns melangées que celles qui sont reflechis par
la particule T. /

Les couleurs sont d’autant plus vives, que le milieu
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qu entoure les lames, differe de leur densité, et cela
doit estre ansi, puisque nous avons vl qu'une des causes
de la reflexion est la differente densité des milieux con-
tigus. Or plus la reflexion est abondante, plus les cou-
Jeurs doivent estre vives, ainsi les couleurs sont plus
vives dans P'air comprimé entre deux verres que dans
leau que lon glisse entre ces verres, car lair differe plus
que leau de la densité du verre. Affin donc que les cou-
leurs dun corps soient brallantes, 1l faut que les particules
qu le composent soient beaucoup plus denses que le
milicu qui les separe.

Le milieu qui entoure les lames minces, rend donc
leurs couleurs plus ou moins vives, selon quil differe plus,
ou moins de leur densité. Ainsi les couleurs des etoffes
moutllées languissent, mais clles ne changent pont, a1
ce n'est en se sechant, et alors c'est que la densité de
leurs particules a été alterée, ainsi les couleurs dependent
de lepaisseur et de la densité des particules des corps, et
leur vivacité depend du milieu qui les entoure.

12.

Une cunosité vague ne doit jamais estre / le but de nos
recherches, et toutes les experiences et les observations
sur les couleurs des corps minces transparents, que je
viens de raporter, ne seroent que des decouvertes 1n-
fructueuses, st elles ne nous conduisolent pas a con-
noitre, autant quil est possible, les causes des couleurs
des differents corps. Aussi nayje raporté avec tant d'ex-
actitude les phenomenes que les lames minces des corps
transparents font paroitre que pour 4pliquer ces pheno-
menes aux couleurs des corps naturels,

Natura est nbs semper consona dit Je grand Neuton,®
amnst 1l y a bien de l'apparance quelle se sert de la
mesme voye dans la formation des couleurs des corps

80p ar, p 76 “That 1t should be so 13 very reasonable, nature
being ever conformable to herself ™
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opaques, et dans celles des corps munces, transparents;
suvons donc come 1e I'ay deja fait I'analogie qu est
entre les parties consttuantes des corps opaques colorés,
et les lames minces des corps transparents.

13
1° les corps les plus opaques reduits en lames tres
munces ou dissous dans des menstrues sifisantes parois-
sent transparents, lorsqu'on les regarde au trou dune
chambre obscure, ou avec un bon microscope.

Les accés de facille transmission ou de facille / reflexion
des rayons, causent cette transparence des corps opaques,
de mesme quon a vl quils produisoient les couleurs des
corps minces transparents, car les corps ne sont opaques,
que parce quils eteignent, qutls absorbent dans leur
substance les rayons, quils ne nous reflechissent pas, et
ces rayons ne sont arrestés dans les corps que par les
reflexions et les refractions internes que les particules de
ces corps, et le miheu plus rare qui passe dans leurs
pores font éprouver aux rayons en les aturant inegalle-
ment, suivant la differente densité de ces particules, et
de ce mubieu; or les rayons qui se trouvent dans des
accés de facille transmussion lorsquils arvent a la der-
niere surface d'un corps reduit en lames minces, au heu
de se rompre, comme 1ls faisolent entre les differentes
surfaces qui composment ce corps lorsqu'il etort plus
€pais, sont transmis en ligne droite dans lair qu devient
contigu a la lame de ce corps amuncy, et les rayons qui
se trouvent dans un accés de facille reflexion, et dont
P'accés n'est pas fint au lieu d'estre reflechis par T'action
inegalle des particules de ce corps et du milieu qui les
separoit, trouvant leur reflexion interrompue par lair,
sont transmus dans cet air et cette lame est transparente.®

€ quand meme on admettroit pas dans la lumiere les accés de facile
transmussion et de facle reflexion cela n'en seroit pas moins vrai, cnr

Anch

quclque soit la cause qui porte le rayon a se ouaset
il n'en est pas motns certain que trouvant sa transmIssioOn ou $a reﬂcxm
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Ans1 quand les corps opaques deviennent transpa-
rents, ce qui se passe entre leurs parties internes devient
pour ains: dire sensible pour nous. Les rayons qu eprou-
voient des refractions internes, et quu scteignoient, et
s"absorboient dans ces refractions, viennent alors jus-
qu'a nos yeux; et operent la transparence de ces corps.

1l parost donc que Jes corps transparents et les corps
opaques, ne different que par la grandeur de leurs pores
Larangement de leurs parties et la matiere plus ou moins
dense qui les traverse, puisquen les reduisant en lames
tres munces, les corps transparents se colorent, et les
corps opaques deviennent diaphanes, sans quil arive de
changement sensible dans la densité des parucules qui
les composent.

2° Le mercure, le sable, les petits animaux, etc parots-
sent transparents au microscope, parce que le mucros-
cope augmente pour nous, les intervales qui separent
leurs particules, et les rayons qui se perdotent entre ces
particules sont alors transmis jusqu'a nos yeux Ains: st
nos yeux ctotent des microscopes naturels, la pluspart
des corps nous paroissoient diaphanes. Mais en distin-
guant leurs parties msensibles, nous devienderions in-
capables d'en voir l'ensemble, et cette veue loin / de nous
estre utlle, nous serost tres nuisible. Dieu paront, avorr
proportioné tous nos sens a nos besoins, plutost qu'a
nostre curiosité Ainsi nous ne voyons gueres au dela
de la puce, parce cest le plus pet des ammaux dont
nous ayons a nous defendre. 11 est donc bien vraisembla-
ble que toutes les particules des corps, sont transparentes,
puis que celles qu’on apercoit au microscope le paroissent,
et quil ny a que les parties parfaitement solides de la
matiere qui solent opaques

Cette transparence dont tous les corps nous parois-

pue par la dif densité de cette parucule amincie, il dait se

‘t}ampnrenn au
mucroscope

transmettre au Lieu de se reflechir ou sc reflechir au licu de se trans-
mettre selon les combinaisons indiquées dans larticle (Author’s note )
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sent vient du defaut de nos organes, car s1 nos yeux ou
les mucroscopes pouvotent nous faire decouvrir le méns-
mum de ces particules ce msmimum nous paroutroit cer-
tainement opaque, puisquil doit estre solide, et alors
tous les corps nous paroitroient comme des cribles. Mr.
Neuton crott que cette transparence des particules con-
stituantes des corps, est ce qui s'opose le plus aux de-
couvertes que lon pouroit faire dans leur contexture.

Les couleurs que les corps opaques reflechussent quand
ils sont redwits en lames tres minces sont plus foibles,
parce qu'alors ils ne nous renvoyent que les rayons qui
sc reflechissent dentre les pores de leurs premucres sur-
faces. Mass ces couleurs ne changent pas pour cela, parce
qu'elles dependent comme je I'ay dit, des particules, de
ces corps, et / que les particules ne sont point alterées.

La transparence des corps opaques minces prouve que
les pores des corps opaques sont ou entierement vuides,
ou que la matiere quu les traverse, e[s]t plus fine encor
que Pair, puis qu'elle reflechit les rayons que l'air trans-
met

3° Ces plumes de certains ammaux, comme la queue
des paons, 1a gorge des pigeons etc. changent de cou-
leur selon les mouvemens de ces animaux, Ces change-
ments de couleur viennent de la tenuité des filets ou
barbes, qui terminent ces plumes, lesquelles etant tres
minces reflechissent differents rayons a leurs differentes
epaisseurs Comme les lames minces, dont y'ay parlé Or
les rayons qu reviennent a notre ceil dans une certaine
position ne sont pas les mesmes que ceux qui y revien-
nent dans une autre position, car plus les rayons sont
obliques plus la lame qui les reflechur est epaisse. Et les
rayons diferement refrangibles se reflechissent a des
epaisseurs differentes, / comme on la vl cidessus. Clest
par la meme raison, que les tolles daraignées, certains
fils de soye, et plusieurs autres corps changent de cou-
leur, selon la position de leeil quu les regarde et cest sur
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ce principe que sont travaillées les etoffes changeantes.
Tout lart de ces etoffes consiste a en former la trame
d'une couleur et la chaine d'une autre. Par ce moyen
les rayons d'une couleur, reviennent tous a nos yeux
selon un certain angle, et ceux de l'autre couleur selon
un autre angle. Cet art etendu et perfectioné a produt
les tableaux changeants, ces chef deeuvres d'optique. On
les connoissoit avant de scavorr que la refrangibihité les
produissit, mass c'est elle seulle qui en peut entierement
exphquer l'artifice.

4" Plusicurs corps changent leur couleur par l'attrition
de leurs parties. Ainsi quelques unes des poudres dont
les peintres se servent, alterent la leur par leur broye-
ment, I'argent se brunit en le frottant erc, marque cer-
tamne que les couleurs de ces corps, dependent de la
grosseur des particules qu: les composent

5° Les couleurs de l'atmosphere changent / wisible-
ment 2 mesure que les parucules qui les composent, sont
plus ou moins condensées. Ces particules a leur moindre
epaisseur donnent le bieu azur, qui charme la veue, et
qui est la marque certaine d’un tems entierement serein.
Ensuitte elles forment des nuées de differentes couleurs,
a mesure qu'elles sc condensent, et que leur epaisseur
augmente

6°  On a v que les lames muinces reflechissorent les ray-
ons rouges, a leur plus grande epasseur. Voila pour quoy
presque toutes les plantes en se fanant, prennent succes-
sivement la couleur jaune et rouge, car lepaisseur des
particules de ces plantes, augmente par I'evaporation de
leurs parties aqueuses, et ces particules etant plus epaisses,
reflechissent les rayons les moins refrangibles, qui sont
les jaunes et les rouges, au lieu des verds, qu'elles re-
flechussorent auparavant.

7> Les corps opaques minces transmettent une couleur,
ct en reflechissent une autre comme les lames minces des
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corps transparents dont j'ay parlé. Ce qui prouve que
les corps etcignent et interceptent certains rayons dans
leurs / substances, pendant quils reflechussent les autres
avee abondance. Ce sont les rayons quuls refiechissent plus
abondament que les autres, qut forment leur couleur, et
lepaisseur de leurs particules decide quelle espece de ray-
ons is dowent reflechur ou absorber en plus grande
quantité, de mesme que l'on a vi, que lepaisseur de lame
mince d'ar ou d'eau comprise entre 2 verres decidoit s1
elle reflechiroit certains rayons, ou si efle les transmet-
troit. L’or en fewlle, par ex. regardé au mucroscope, pa-
roit d'un verd tirant sur Je bleu, a une lumiere transmise,
et reste jaune a une lumiere reflechie, ce qui prouve que
V'or reflechit les rayons rouges, les orangés, et les jauncs
en grande abondance, tandis quil absorbe les verds, les
bleus etc. dans sa substance. Il en est de mesme des
autres corps selon leurs differentes couleurs.

14

Les corps opaques minces produisant des phenomenes
st analogues a ceux des lames minces dont j'ay parlé, 1l me
semble quul est indispensable de conclure, que les couleurs
de ces corps dependent de la mesme cause, car je ne vois
pas pourquoy / un corps aplati, qui est d’une egalle cpais-
seur partout, et qui par consequent paroit d'une couleur
uniforme ne conserveroit pas la meme couleur, etant ré-
duit en fragments ou filets de la meme epaisseur, et pour-
quoy chaque filet ou fragment seroit d'une couleur dif-
ferente, et ne composerot pas au contratre une masse de
la meme couleur, que le corps aplat, Or tous les corps
opaques pouvant estre considerés comme des amas de
tels filets leur couleur depend donc de la densité, et de
I'épaisseur, des filets qui les composent, et de la grandeur,
des vuides, ou pores, qui separent les filets, La vivacité
de leurs couleurs depend en partie de la matiere qui rem-
plit ces pores. Ains: quand p'ay dit que les corps opaques

[ 203 ]

L'or en feulle
reflechut les rayons
jaunes et transmet
les verts et les
bleus

Il se passe dans
lintesieur des
rorps opaques la
meme chose que
dans les James
minces des corps
transparens



Tous les corps
reflechissent de
toutes sortes de
rayons

Art 8, 11, et 14

D’ou chaque corps
tire sa couleur

Studies on Voltaire

etotent plus heterogenes que les corps transparents, cela
doit s'entendre principallement de heterogencité qui est
entre leurs particules constituantes, et la matiere qui passe
dans leurs pores, et qui separe ces particules; car il y a bien
de / l'apparence que les particules d'un corps opaque,
sont a peu pres d’une densité egalle pusque chaque corps
reflechit constamment la meme couleur. Je dis que ces
particules sont a peu pres de la meme densité, car 1l n'y a
aucun corps qui ne reflechisse de toutes sortes de rayons
et qu par consequent ne doive contenir des particules
dont les densités sont diferentes, mais chaque corps tire
sa couleur de la predominance d’une espece de rayons
quelconque dans sa lumiere reflechie, et cette predomi-
nance luy vient comme je I'ay desja dut, de lepaisseur et
de la densité egalle de plus grand nombre des particules
qu le composent Aunsi les corps dont les couleurs sont
les plus vives, dowvent avorr (toutes choses dailleurs
egalles) leurs parucules plus homogenes, plus minces, et
plus denses que les autres corps, ce qui se dedut facille-
ment de tout ce que jay dit dans ce chapitre,

15.

Je dis que tous les corps reflechissent de / toutes sortes
de rayons, et cela est demontré par la meme expenence
qui prouve que toutes les couleurs viennent des rayons
differemment refrangibles que la lumuere contient Cette
experience se fait dans une chambre obscure a laide d'un
prisme, qui separe les differents rayons, car si1 on expose
un corps quelquil soit, a une seulle espece de ces rayons,
ce corps paroitra de la seulle couleur de cette espece de
rayons qui leclairent. Donc tous les corps reflechissent de
toutes sortes de rayons, puisque tous reflechissent la lumi-
ere prismatique a laqu'elle on les expose, quelqu’elle soit.
Maus tous les corps ne reflechissent pas toutes les lumi-
eres dans une egalle abondance, car loutremer par ex.
parottra plus brillant que le cinabre exposé a un trait de
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lumere bleue mais le cinabre seroit au contrare plus
brillant que 'outremer, s: vous les exposiés I'un et I'autre
a une lumiere rouge. Cest cette surabondance d’une cer-
taine espece de rayons dans la Jumiere reflechie, qui de-
cide la couleur d'un corps / lorsquiil est eclairé de la lu-
muere directe du soleil, car cette lumiere conticnt toutes
les especes de rayons.

16.

Toutes les couleurs parotssent plus foibles a la Jumiere
qu'au jour, parce quil emane moins de rayons, de la plus
grande quantité de lumuere posstble, que du solerl.

Certaines couleurs y changent. Le verd par ex. y paroit
bleu, par ce que la lumuere de la chandelle, contient moins
de rayons producteurs du jaune que la lumiere du soleil
qu contient plus de rayons jaunes que dautrss, et que
dans la couleur verte, il se mesle une grande quanuté
de rayons jaunes, lesquels étant diminués, le verd qur est
toujours une couleur meslée dans les corps qui la refle-
chissent, ure sur le bleu, c'est par une raison semblable,
qu'a ia lueur de lesprit de vin, tout paroit bleu, etc,

7.

Je viens de dire que la lunuere du soleil / contient plus
de rayons producteurs du jaune que dautres. Cette sura-
bondance de rayons jaunes qui est sensible a la veue a
esté demontrée par Mr Neuton par une expenience dans
laquelle un morceau dor etant eclairé par un trait de
lumiere qui s'echapoit dun prisme et dont les couleurs
avorent esté rassemblées par un verre lanuculare, cet or
parut entserement blanc par hinterception d'une parue des
rayons jaunes qui s'echapotent du prisme.

On ne scait pont la raison de cette surabondance de
rayons jauncs dans la lumiere de nostre soleil, peut estre
dans d’autres soleils, les autres couleurs dominent elles,
peut estre mesme y en a t'll qut sont composés de couleurs
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dont nous n'avons nulle 1dée, car qui osera borner la puis-
sance de celuy qui les a tous faits.

18.

Les parucules qu forment le blanc, dowvent estre les
plus dissimilaires de toutes, puisque le blanc nest autre
chose qu'un assemblage egal de tous les rayons dans Ia
lumiere reflechie. / Clest encor une venté decouverte
par Mr. Neuton avec unfe] sagacité admurable. On peut
en vorr le detal dans son optique. On y verra que la
sensation du blanc n'est qu'une sensation commune
formée de toutes les autres sensations de couleurs, les-
quelles agissant presque en meme tems sur notre re-
une, ne peuvent estre disinguées Ainsi par la rapidité
avec laquelle ces diverses sensations se succedent, 1l se
forme une sensation commune, que nous avons appellé
blancheur, de la meme fagon a peu pres qu'un charbon
tourné rapidement en rond nous paroit un cercle de
feu; car notre faculté apercevante ne setend pas au de
la d’'une certaine vitesse et d’une certaine lenteur, ansi
un mouvement trop lent, nous parait un repos veri-
table.

Les metaux blancs, sont de tous les corps opaques ceux
qui deviennent le plus difficillement transparents, ce qui
vient / de I'excessive densité de leurs parties qui leur fait
reflechur presque tous les rayons qu tombent sur leur
premiere surface, car on a vit que plus la densité des
corps, differe de celle du milieu qu les environne, plus
1a reflexion est abondante,

19.

Je ne repetteray pont icy les tables que Mr. Neuton
a données de differentes epaisseurs qu’il a soupgonné aux
particules des differents corps colorés. Celles qui forment
le blanc des metaux, sont selon luy, les plus petites de
toutes, s1 on en excepte les particules des corps dours, et

{ 206 }



Papers of Madame du (hiselet

cest la la raison pour laquelle le noir est la seulle couleur
que les metaux blans contractent par Vattriion de leurs
parties, et c'est auss: pourquoy le feu et la putrefaction
donnent une couleur noire aux corps, car is ne les dis-
solvent qu'en divisant leurs parues.

20.

Cette petitesse des particules du norr, est ce qu: fait
que (toutes choses dailleurs egales) les corps nors sont
ceux de tous les corps qui ont le moins de masse sous
le mesme volume, C'est auss: pourquoy ils communi-
quent s1 aisément leur couleur aux autres corps; car les
particules deliées et discontinues, s'attachent aisément aux
particules plus grossieres des autres corps, les corps noirs
sont encor ceux qu s'echauffent et qui s'enflamment le
plus promptement, car leurs parucules cedent aisément a
P'action du feu, et de plus les corps noirs agissent plus que
les autres sur la lumiere puisquuls léteignent, et absor-
bent presque toutes dans leur substance, 1ls dotvent / estre
ceux sur lesquelles le feu agit davantage. 11 en est de
mesme des corps huilleux et sulphureux, car la reaction
est toujours egalle a laction.

Quoyque les corps nours eteignent la plus grande partie
de la lumiere qui tombe sur eux, ils reflechissent cepen-
dant toujours quelques rayons comme je I'ay desja dt, 1l
y a apparence qu'ils ne nous renvolent que ceux qui re-
viennent a nous d’auprés de leur premiere surface, et cela
prouve encor que la couleur des corps opaques, depend
des rayons qui nous reviennent d'entre leurs pores; car
cette lumiere que nous reflechissent les corps notrs receue
sur un papier, n'est pour amnsi dire d’aucune couleur, et
paroit comme une espece de penombre tirant sur le violet
noir, Anst le noir n'est en effet / qu'une privaton de lu-
miere. Voila pourquoy les corps noirs, nous le paroissent
plus ou motns, selon que les corps qui les environnent,
sont plus ou moins eclawrés.
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21,

Larangement des particules constituantes des corps, la
forme de ces particules, celle des pores qui les scparent,
la matiere qui passe dans les pores, tout cela doit sans
doute apporter des changements sans nombre aux con-
jectures les plus justes que Ion peut former sur I'epais-
seur necessaire aux particules des differents corps pour
reflechur les differentes couleurs, Mais ¢’est encore beau-
coup pour nous davoir poussé s1 loin nos recherches.

fin de Lessay sur loptuique.
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CHAPITRE 6

DES MOTS EN GENERAL CONSIDERES SELON
LEUR SIGNIFICATION GRAMMATICALE

les langues representent ce qui se pase dans notre esprit est
ce qu'on apelle les regles de la gramaire,

Quoique les langues aient esté faittes presqu’au hazard, et selon
que les besoins des hommes les ont conduit, cependant elles sont
fondées sur la logique naturelle que tous les hommes ont dans
lesprit, sans en conaitre distinctement les regles, car nous ne par-
lons que pour exprimer les operations de lame sur les objets de
nos 1dées. Voyla pourquoy les regles de la grammaire sont a peu
pres les memes chez toutes les nations qui en ont une, car les
operations de 'esprit sont les memes dans tous les climats. On
ne peut donc bien entendre les regles des langues sans avoir quel-
que connoissance de la logique.

On a vii dans le Ch. 2. que notre ame fait trois operations sur
les objects, apercevorr, juger, et raisoner. Clest toujours la seconde
de ces operations que les hommes expriment quand ils parlent,
et cela parce que, non seulement on ne parle gueres pour exprimer
de simples perceptions, mais parcequ’on ne pouroit meme les ex-
primer sans former un jugement. Car lorsque ie parle, ou que
ie dis aux autres ¢ vow, un homme, i juge que l'objet que y'aper-
¢ois a ces marques a lassemblage desquelles y’ay coutume de don-
ner le nom d'homme. Ams tout ce que les hommes expriment
par des parolles, est toujours enoncé par un assemblage de mots
qui marque un jugement de notre ame.

Puisque tout assemblage de mots exprime un jugement de
notre ame, chacun de ces assembiages doit toujours contenir trois
especes de mots dont 'un est apellé Je suget, Vautre Iattrsbut et
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autre joint cet attribut au sujet, ou l'en separe. Car porter un
jugement c’est nter ou afirmer une chose d’une autre.

I est vrai que toutes les fois qu'on parle on ne prononce pas
ces trors mots mais quoiqu'ils ne solent pas toujours enoncés ils
sont toujours contenus dans ce que nous disons, par le moien
des termes de suplement dont 1e parlerar dans la suite.

La division la plus naturelle et la plus generalle des mots est
donc que les uns representent les objets de nos perceptions, et les
autres Poperation de notre entendement sur ces perceptions, c’est
i dire les jugements ou les raisonnemens que nous faisons sur
les objets.
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CHAPITRE ¢

DES MOTS QUI REPRRSENTENT LES OBJETS
DE NOS PERCEPTIONS

les noms, les articles, les comparatifs, les pronoms, les pré-

E mots qui représentent les objets de nos perceptions, sont
positions, et les adverbes.

I. DES NOMS

On a vu dans le ch. 3. que les diferens etres qui sont les objets
de nos perceptions ont des déterminations permanentes, ct des dé-
terminations variables Ces diferentes déterminations sont lorigine
de la division des noms en substantifs et en adjecufs, les noms
substantifs designent les asemblages des propriétés permanentes,
et les adjecufs les propnétés vanables. Je dis que c'est la leur
ongne; et c'est effectivement celle de leur denomination et leur
veritable sigmfication metaphisique. Mais la grammaire en fart
encore un autre usage lequel a pris auss: sa source dans la meta-
phusique, car tout y est fondé et surtout la grammaire On a cou-
tume de deffinir en metaphisique Iz substance ce qui subsiste par
50y meme, et on a transporté cette definition (que 1e ne pretends
pas examuner 1c1) dans la grammaire, Ainsi on 2 nomé substantifs
tous les mots quu subsistent par eux memes dans le discours soit
quils designent lassemblage des proprietés permanentes soit
quils designent des propriétés variables. Un adjectif devient
donc un substantf dans le discours en supprimant le sujet
auquel on le raporte, Ainsi ladjectif rouge devient substantif
dans cette frase; le rouge fatigue la vue, de meme, les substantifs
deviennent adjectsfs quand on les rapporte a un sujet quelconque.
Ainsi le substantif pere devient adjectif dans le vers, dans ces
momens un pere est toujours pere. (Enfant prodigue) On voit
par la que les substantifs de la grammaire ne designent pas tou-
jours de veritables substances, ni les adjectifs des acaadens Et
C’est a quoy 1] faut bien prendre garde, car en les confondant on
est tombé dans une infinté d'erreurs, comme de dire P. E. que
la verdeur dun arbre pouroit devenir ce que les phulosophes apel-
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lent substance s1 on faisoit abstraction de letendue et de la figure
de cet arbre pour ne conserver de son 1dée qu'une 1dée vague de
verdeur. De meme qulon fait abstraction de sa figure et de sa
couleur pour ne conserver qu'unc 1dée vague détendue Cette re-
flection qut est vraie en laphquant aux substantifs de la gram-
maire qui dependent éfectivement de la fagon dont on considere
les objects, est tres fausse quand on veut la transporter aux sub-
stances metaphisiques qui ne sont pomnt arbitraires.

Les hommes ayant remarqué que quelques uns des objets de
leurs perceptions avoient plusicurs marques communes, 1ils ont
rangé ces objets sous la meme classe et 1ls ont designé ces as-
semblages par des noms, qu'on apelle generaux parce quils de-
signent une espece, et quils convienent ausst a chacun des in-
dividus qui la composent. Ainsi, homme, cheval, o1seau, sont des
noms generaux qui designent lespece entiere des hommes, des
chevaux, ct des o1scaux et qui convienent aussi a chaque homme,
a chaque oiseau, et a chaque cheval.

On voit aisement que ces noms avotent besoin de deux termi-
naisons diferentes pour distinguer les cas ou on les faisoit designer
plusicurs individus de leur espece de ceux dans lesquels on ne les
aphquoit qu'a un seul de ces individus, et c’est la longine des
nombres de la grammaire Nous ne conoisons que deux nombres
dans notre langue le singulier et le plurnel.

Les Grecs avolent encore un troisieme nombre qu’ils apelloent
duel lequel designont les choses qui ne convienent qu'a deux, et
il y a apparence que cest de ce nombre que vient notre mot de
duel qui signifie un combat entre deux hommes.

On croiroit dabord que tous les noms generaux ont les deux
nombres. Cependant 1l y en a plusicurs qu n’en ont qu'un, comme
lor, largent, et les noms de tous les metaux. Et je ne sgais s1 on en
peut donner d'autre raison que l'usage, et s1 on peut dire avec
l'auteur de la grammaire raisonée que c'est a cause de la ressem-
blance qui est entre les parties des métaux, car les parties de 'eau
sont encore plus semblables et cependant I'eau a un plurel.

1l y a des mots qui nont que le plunel, comme pleurs gens an-
cestres. Et on pouroit peut &re dire que c'est a cause que les
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choses que ces mots designent sont toujours en grand nombre.
Mais 1l faut avouer qu'on est bien embarassé lorsquon veut trou-
ver une raison aux usages que le seul caprice a introduit.

Les noms generaux substantifs, c’est a dire ceux qui ne se ra-
portent aux individus dune meme espece avoient assez d’un plu-
nel et d’'un singuhier Mas les adjectfs qu1 peuvent convenir aux
individus de toutes les especes avoient besomn d'une difference
nouvelle pour designer a quel substantif on les raporte.

Cette diference dont les adjecufs avoient besorn devoit etre
conforme a celles qui se trouvent entre les diferens etres La
plus considerable de ces differences est celle des deux sexes Ainsi
on a donné a chaque adjectif deux terminaisons pour distinguer
quand on les attribuoit a I’home, ou A la femme, et voila lornigine
des genres de la grammaire

Mais tous les etres dont nous parlons ne sont pas des etres
ammés Cependant les adjectufs peuvent aussy convemir aux
etres inammés car une prere peut etre blanche ou noire, grosse
ou petite, etc. Les anciens avoient un 3° genre auquel vraisembla-
blement ces etres avolent doné lieu Ce genre sapelloit le genre
neutre Cest 3 dire qu netort mi femimin, m masculin, ainst leurs
adjectfs avorent trois terminaisons diferentes

On crorroit d’abord que tous les etres mmammés etoent de ce
genre, mass pont du tout Dans les langues qu admettent le
genre neutre les noms qui designent les choses inamimées et aux-
quelles la nature n’a point donné de sexe sont cependant par-
tagés en masculins, feminins, et neutres sans qu'on puisse as-
signer aucune raison pourquor un tel mot est masculin et un tel
autre feminin. Voila pourquoy le meme substanuf qui est mas-
culin dans une langue, est feminin dans une autre comme le mot
tlex chene P E. qui est feminin en latin et masculin en frangas.
Voila pourquoy, encore 11 y a des mots qui ont differens genres
en differents temps dans la meme langue comme navire, qu
ctoit femmun autrefois et qut est a present mascuhn Et clest
pourquoy enfin 1l y a des mots dont le genre est incertain et qu
sont tantost masculins et tantost feminins comme couple amour
etc. Ce dermer est rarement feminin au singulier, surtout en
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prose. Mais 1l l'est toujours au pluriel ce qui est une bisareric
assés etrange.

Les latins avoient aussi des noms dont le genre etoit incer-
tain comme arbor P. E. Car on disoit egalement en latn, Aic ez
haec arbor.

Notre langue et les autres langues modernes ne connoissent
point le genre neutre.

Les genres et les nombres sufiroient s1 on ne consideroit les
noms que chacun a part, mais comme ils ont plusieurs rap-
ports les uns avec les autres, et qu'on les considere souvent avec
ces rapports, on a designé ces diferentes relations parcequ’on
apelle les cas dans la grammarre.

Ce mot de cas vient du latin casus parce qu'on les employe
smvant les differentes circonstances ou les differents cas dans
lesquels se trouvent les choses dont on parle.

Notre langue ainsy que Ia pluspart des langues modernes ne
connoit pomnt les terminassons differentes mais elle exprime le
genre et le nombre des choses, ainst que leurs differentes rela-
tions c’est a dire les differents cas par ce qu'on apelle des articles
dont je parleray aprés avorr expliqué les relations que les dif-
ferents cas designent.

Les Grecs et les latins avoient six cas le premier s’appelle
nominatsf du latin nominare nommer parce que ce cas sert a
désigner la personne qui agit Il sexprime en frangais par lartcle,
le la les le soledd esclasre.

Le second cas est le gemitsf qui vient du mot latin genstus en-
gendré parce que ce cas marque la relation d’une chose qui vient
d'une autre ou qui en est composée Ce cas sexprime en frangais
par larucle de ou du les loix de Justinien, une maison de prere.

Le troisiesme cas est le datf Ce cas marque le raport d'une
chose qui apparuent a une autre 1l vient du mot laun dare don-
ner, Il sexprime en frangois par larucle 2 et au cette nille est
aux Holandots Quelque fois auss: nous exprimons le datf par
larticle de qui est celu du gemitif mais alors larticle du datif est
sousentendu Aunsi la matson de Platon veut dire la maison qui
est a Platon.
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Le quatriesme cas est Paccusantf qui vient du mot latin accu-
sare accuser parce que P'usage de ce cas est de marquer d'accuser
le sujet sur lequel on agit. Ce cas se marque en frangois par le
meme article que le nominatf duquel 1l ne se distingue que par
la place quil occupe dans la phrase: le ros commande larmée,
le ro1 est au nomunatf, et Farmée a Pacusatf.

Le cinquiesme cas est le vocattf. Ce mot vient du latin vocare,
nomer parce que, lors quon se sert de ce cas on nomme la personne
a qu: on parle ou la chose a laquelle on s'adresse. On exprime
ce cas en frangais en suprimant larticle du nominauf, Et quelque
fois par la particule 0.* comme Seigneur vous etes mon espe-
rance, ou 0 Seigneur etc.

Enfin le sixiesme et le dernier cas est Pablauf. Ce mot vient
du laun eblatus oté. On designe par ce cas le raport de deux
choses dont l'une est retranchée de l'autre. Ainsi dans cette
phrase: jay perdue la mousé de mon bien le mot ben est a
lablauf.

On voit que l'ablatf s'exprime en frangais par le meme article
que le genitsf, duquel il n'est distingué que par le sens dans le-
quel on Pemploye.

Ce manque de terminaisons pour exprimer les nombres, les
genres et les cas, est un des grans defauts de notre langue, car
non seulement cela fait langwir nos phrases en nous obligeant a
faire toujours preceder les noms par leurs articles. Mais ce quu
est plus essentiel encore, ce manque de terminatsons donne sou-
vent lieu a des equivoques, car on a vii que le nominatf et I'ac-
cusatf avolent les memes articles ainsi que le gemuf et lablatf
Or l'on sent aisement que pour peu que le sens soit embarasé
cette conformuté de terminasons l'obscurcit encore.

Cependant comme 1l ny a gueres dinconvenient dont on ne
retire quelques fruuts, ce defaut de notre langue la rend ptus sage
et fait que nous exprimons toujours les 1dées dans lordre dans
lequel notre ame les recoit. Car pour ne pas confondre I'accu-
satif et le nominauf qui ont la meme terminaison et le meme

® On apefle particule tous fes monosillabes qui ne sont pas des noms
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arucle, nous mettons toujours le sujet duquel nous parlons avant
ce que nous afirmons de ce sujet.

Cette umiformité dans la termunaison de nos cas et dans la
construction de nos frases, fait que les etrangers aprenent plus
facilement, notre langue, et 1¢ ne pwis m'empecher de compter
cela au nombre de ses avantages.

2 DES ARTICLES

Les arucles dont nous nous servons en frangois pour exprimer
les genres, les nombres, et les cas, sont de petites particules qu'on
met avant les noms pour determiner leur signification Les ar-
ucles nont que 3 terminaisons pour exprimer ces SIX cas.

Celle du normnauf qu: sert auss: a 'accusatf, celle du gemuf
quon employe encore pour lablauf, et celle du dauf. A legard
du vocauf 1l s'exprime comme 1c I'ay dit par la supression de
larticle du nominauf ou par la particule 0 Ce qu le distingue
des autres cas Ainst on pouroit dire en le comptant que nous
avons des articles pour 4 cas.

Nous pouvons considerer les objets d'une fagon determinée,
ou d'une fagon vague, ains: quand 1e dis, la marson de champ est
charmante, la mason est la dans un sens determiné mais quand
je dis, o ny a posnt de matson qut n'ast quelque defaut, maison
est pris alors dans un sens vague, et indeterminé

Nous avons deux sortes darticles pour rendre ces deux sens,
on apelle celm qu exprime le sens determiné arnicle defini, et
celwi qu'on emploie pour le sens indeterminé areicle indefin,
et 'employ de ces deux articles est une des plus grandes dificultés
de notre langue

L'article defim1 s'employe non seulement quand on parle d'une
telle chose, mais aussi quand on parle de plusieurs choses con-
siderées sous les memes raports, come larmée l'opera, car alors
on fait un tout des diferentes parties qu composent L'opera, et
larmée

Le pere Buffier (V gram du pere buffier no 336) ajoutte un
troisiesme article a ces deux premers, Et il lapelle partirf ou
mitoyen parce quil tient des deux articles precedens. Il tient
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de I'indefini en cequil ne designe pont un tel objet, et 1l tient du
defini en cequl indique une partie d'un tout quelconque,
d'olt 1l Papelle partiif, par exemple dans cette phrase, des gens
sgavans pensent comme moy. L'arucle des est mitoyen ou par-
utif, car il n'indique ny tous les sgavans, ny un tel scavant, mais
un certain nombre de sgavants. Il en est de meme quand on
dit de l'eau, de la paille, erc. (La particule de sert a larucle dé-
fini, et a larticle parutf. Amnst quand ie dis, & m a pont
d’homme parfast la particule de est article indefini, mais dans
cette phrase, de fort honetes femmes lisent les contes de La
fontasne 11 est parnitif.)

Ces trois especes d’articles se mettent quelque fors Fun pour
'autre Et on sent aisement que c'est lors que ce dont il s'agit
peut convenir cgalement a tous les sujets, a chaque sujet, et
par consequent a une partie des sujets, dont on parle Ce qu
n'empeche pas que dans d’autres cas leur differens usages ne
soient tres separés.

Comme l'usage de lartcle defim est de determuner la signiffi-
cation des noms devant lesquels on le met, les noms propres
qui sont toujours determinés et les adjecuifs que leurs substan-
ufs determinent ne prennent que larticle indefinu.

Il y a une remarque assez singuhere a faire sur les noms
propres qu prennent larticle indefim. C'est que I'on suprime
cet article dans les noms qu ont plusieurs sillabes quand als
comencent par une consone. Mais on ne le suprime pont de-
vant les noms qui nont qu'une sillabe. Aunst lon dit Velars, Tu-
renne, et de Thou comme s1 on vouloit allonger ceux qui sont
trop courts.

On a souvent besoin de designer une certaine quantié d'in-
dividus, et lordre que ces individus gardent entreux et on a
inventé les noms de nombres pour exprimer ces nouvelles rela-
tions Aunst ces noms sapellent ou ordinaux ou absolus. Les ab-
solus marquent le nombre des choses dont on parle come, srois
capucins, deux arlequins, et les ordinaux marquent lordre que
ces choses gardent entrélles come le premier homme du monde,
la cinquantiesme fors etc. On peut ajouter a ces noms ceux de
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maoitié, de quart, de #rers, et tous ceux qui marquent numé-
riquement les parties. Les noms de nombre un et unec peuvent
etre regardés come une espece d'articles, car on dit un prince
doit etre généreux, un hwre ennutcux est bon pour endormir,
etc, et alors ces mots servent darticles.

3. DES COMPARATIFS

Les hommes ayant remarqué que tout ce qui les entoure est
susceptible de plus et de moins ils ont inventé pour exprimer
la quantité des choses comparées les unes aux autres des termes,
que l'on apelle comparatifs. Nous n'en avons que trois dans
notre langue meiileur, prre, et mondre

Mais nous avons d'autres mots qui supleent, et qut expri-
ment la comparaison en les mettant devant les noms des choses
que lon compare Ces mots sont plus, et momns. Amnst on dit
c’est le plus grand homme de son siecle, ce liwre est moins mau-
vais que je me crosots, eic

Les Italiens ont une sorte de comparauf dans leur langue
que nous ne connoissons point dans la notre, et qui donne une
grace infinie a leurs discours. Ce sont les diminunfs. Ils disent
P E, fanciullo pour petit enfant princtjurso pour un petit prince
etc.

4. DES PRONOMS

Les hommes ayant arangé des mots pour exprimer leurs
1dées, ont trouvé quil étort trop long lors qu'on est obhigé de
parler plusieurs fois de la meme chose dans un meme discours,
de repeter toujours le nom de cette chose et 1ils ont inventé
certains mots pour en temur heu et pour la representer, et ce
sont ces mots qu'on apelle pronoms a cause quils representeat
les noms dans le discours

Il y a bien des sortes de pronoms. Mais 1e ne vous parleray
que des principaux, car une division exacte de touttes les especes
de pronoms et de leur usage demanderoit des détails qui pro-
duiroient dans votre esprit plus de confusion que de lumiere.
Les pronoms ont des genres des nombres et des cas, et cela doat
etre ainst pour quils puisent representer les noms dans ce dis-
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cours. Il y en a2 meme qu ont des terminaisons diferentes, ce
que les noms nont pas.

Les trois principales especes de pronoms sont les pronoms
personels les pronoms posesifs, et les pronoms relatsfs.

Les pronoms personels servent a designer la persone qu
parle, celle a qui on parle, et celle dont on parle. Ainsi dans
cette phrase, s vous pric de lus farre mes complmens, je rep-
resente la personne qui parle, vous celle a qui on parle, et Jus
celle dont on parle. On apelle les 3 sortes de pronoms perso-
nels parcequils destgnent toujours des personnes, il n1 a que
sl et elle qui se disent indiferemment de toutes sortes de choses
Car on duit tournés cette table elle n'est pas bien etc. et vorés
Mme de la Vahere elle est belle comme le jour.

On met encore au nombre des pronoms personels la particule
on qu ne se dechne pomnt M* de Vaugélas fait une remarque
cunieuse sur le pronom on Clest qulil n'est vraysemblablement
qu'une contraction du mot komme car, on dit, on voit on sat
etc suposent les hommes savent, ou Fhomme sast vout dus. Aunsi,
le sens dans lequel on employe ce pronom fait voir quul designe
toujours des hommes. Et cela est conforme a ['usage des poetes
itahiens qui mettent Azomo oa nous mettons le pronom on Hu-
omo teme pour on crant etc Et c’est ce que les langues septen-
trionalles confirment encore car elles expriment notre on par
le mot man qui veut dire homme dans ces langues. Les auteurs
en parlant dans leurs livres se servent souvent de cet on pour
e Cette facon de sexprimer est moms dogmauque et plus polie
pour les lecteurs avec lesquels un auteur fait toujours une espece
de conversation On met aussi: quelque fois on pour e par mani-
ere dironie, Mais les differentes acceptions des mots mertent
un traité a part, et 1¢ ne compte pas vous en parler 11

Il y a un autre pronom personel quon apelle reciproque. On
sen sert quand la persone qui agit est le swet de lacion Ainsi
dans cette phrase sl s¢ perd se est un pronom personel reci-
proque.

Les pronoms possessifs marquent ce qui apartient a quel-
qu’un. On les employe fort souvent au heu du pronom personel.
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Ainsi on dit, ma maison, son hwre au heu de la maison de moy,
le liwre de lus.

Enfin les pronoms relassfs sont ceux qu determinent en quel
sens on considere le nom ou le pronom qui a précédé. Ainsi 1ls
lient les partes de la phrase entrelles car ces pronoms suposent
toujours le sujet auquel ils seraportent precedemment enoncé
dans la phrase Ainsi quand on dit mot qut vous a1 st bien servs,
le pronom gus marque que vous devés me considerer avec
cette circonstance de vous avoir servi.

Il y a des pronoms relatifs possessifs, ainst on dit ce n'est pas
votre lwre c’est le mien, au lieu de, ce n'est pas votre hwre, c'est
mon liwre Les pronoms relatifs servent non seulement a ler les
parties de la phrase, mais ils servent aussy a lier les phrases
entrelles, car on a souvent besoin dans le discours de marquer
non seulement quune phrase fait partie d’une autre, mais en-
core a quelle partie de la premiere phrase la seconde seraporte
et c'est ce qu'on indique par le moyen du pronom relatnf Ainsi
ces trois phrases y'ay eté hier dans une maison, ou fay trouvé
un de mes juges, qui m'a paru favorable, sont Liées 'une a l'autre
par les pronoms relaufs or et gus lesquels font voir de qudlle
fagon elles y sont liées.

Les pronoms relanfs deviennent quelque fois interrogatifs
Alors 1ls se mettent pour l'ordinaire au commencement des
phrases. Ains1 on dit quel hore bisez vous la? que dites vous?
que faites vous?

Les pronoms lequel et laguelle sont d’'un usage tres utle pour
oter les équivoques, et c’est la leur prinapal usage Car dans
cette phrase Prolomée frere de Cleopatre qui avoit tant d'ad-
resse, on sent que le pronom qut ne deternune pas lequel de
Prolomée ou de Cleopatre avort tant d'adresse Mais on ote
I'equivoque en disant Ptolomée frere de Cleopatre laguelle avors
tant d'adresse

On met quelque fois la particule ox a la place de ces pronoms
Amnsi au heu de dire, voils une maison dans laquelle i1e ne veux
point loger, on dit vorla une maison ou 1e ne veux pont loger

Il ya des pronoms qu'on apelle démonstraufs parce quils ser-
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vent a indiquer d'une fagcon plus particuliere et a fare pour
ains: dire toucher au doit lobjet dont 1l s'agit dans le discours;
comme ce globe, cette plume.

11 y a des pronoms indeterminés qu exprime les objets 1n-
déterminement come dans cette phrase tout autre que mot en
eut fast autant, dans laquelle on sent bien que le pronom tout
autre est indeterminé, Amnsi on voit qu'un pronom est composé
quelque fois de plus d'un mot. Il y en a meme de quatre come
qut que ce sou.

Enfin 1l y en a encore une autre expece que le pere Buffier
apelle pronom supleant parce quil suplée souvent a des phrases
entiéres Ainsi lorsqu'on dit, guand jiray a la comedie vous y
serés, le pronom y suplée a cette repéuion, vous serés a la come-
die et 1l uent hieu de ces trois derniers mots Dans cette phrase,
vous dites quil ne larme plus mais te ne le crowrai .amas, le pro-
nom Je suplée a cette repéution, te ne crowrar jamars quil ne
Parme plus et ans 1 nent heu de ces quatre derniers mots.

Cest faute de disunguer Je lorsqunl est pronom supleant d’avec
le lorsquil est accusatf du pronom personel #, et de faire atten-
tion a leur diferent usage que P'on fart plusieurs fautes de langage
assés comunes, come lorsquion dit en parlant d’une femme elle
est une ignorante, et elle la sera tougours, car 1l faut dire et elle
le sera toujours, parceque le est le pronom supleant, et quil uent
lieu de cette repéuition, elle sera toujours une ignorante.

C’est en observant cette regle sans la conaitre gue toutes les
personnes bien elevées diront en parlant de deux femmes, elles
sont amables mass c’est votre seur qus lest le plus 1l m a point
d'autre raison pour ne pas dire la plus dans cette phrase, sinon
que /e y est pronom supleant Ainst 1l est decidé par 'usage quil
faut dire le et non pas /a toutes les fois que Je est pronom suple-
ant. Car on ne peut dire que lorsqu'on dit /a dans cette phrase,
on ne peut etre plus heureuse que te la suss on donne alors le
genre femimin au pronom supleant /e car s1 cela étot on le fm
donneroit dans la premiere phrase qui est toute semblable Et on
dirot ze la surs toutes les fois quil s'agit d’une femme, mais c'est
ce quon ne fait pas. Ains1 Mme de Sevigné et Patru, qui au
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raport du pere Buffier setoient declarés pour s¢ la suss avorent tort,
¢t ce n'est qu'en confondant Je pronom supleant avec Je pronom
personel, qu'on dit la au heu de e dans ces cas.

Ce pronom supleant a un plunel et un feminin quand 1l swt
le pronom ce Ansi on dit: etottce la votre pensée? 1e ne crois
pas que ce la soit, sont-cc la nos gens? oui ce les sont et ol est
tres dificile de rendre raison de cet usage. Mais cela ne change
rien a la regle cidesus car ces phrases diferent des autres et par
I'nterrogation et par le pronom ce qui s’y trouve.

5. DES PREPOSITIONS

Outre les noms, les comparatifs, et les pronoms, qui expriment
les objets et quelques uns de leurs raports, les homes avoient en-
core besoin de pouvorr exprimer les raports de femps, de heu,
d'ordre, et de situatson, que les objets ont les uns aux autres, et
que les cas des noms et des pronoms ne marquent point. On a
donc inventé pour les exprimer des mots quion apelle prépos:-
tions du mot laun preponere mettre avant parcequ'on les met
toujours avant quelque nom

Afin que ces prépositions repondissent aux vues dans lesquelles
on a du les inventer, 1l faudroit qu'un mesme raport ne fut mar-
qué que par une seulle preposition, et qu'une meme preposition
ne marque qu'un seul raport, mais 1l en arrive tout autrement,
car le meme raport de permanence dans un heu, P. E, s’exprime
par les prepositions dans et a. Ainst l'on dit egalement o est dans
Paris, et 1l est a Pans. Et cette meme particule @ qu marque le
lieu ou l'on est marque aussi celuy ou l'on va je vars a Rome.

Les prépositions ont encore le defaut d'estre exprimés par des
parucules, qui servent a d’autres usages. Ainsi les particules de
et @ qui forment larticle indefini et Varticle partinf sont auss:
prepositons et on ne distingue si ces particules sont prepositions
ou articles, que par le sens de la phrase. Ainsi ces particules sont
prépositions dans ces phrases il est sorty de sa chambre, 1l est
allé a la comedse Et elles sont arucles dans celles cy: louvrage
de Platon, la decouverte qu’on doit a Anstote.

Nous avons des mots qui sont adverbes, prépositions et conjonc-
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tions selon le sens dans lequel on les employe. Tl est le mot aprés
car on dit, 1] devort venur a la comedie, mass 1l n'est venu gu'apres
et alors 1l est adverbe, 1¢ ne passeray qu'aprés vous, 1l est prépos-
uon, aprés qu'il cut parlé, et dans cette dermicre phrase il est
comjonction, ce qu feroit de notre langue un veritable cahos
si la regulanité et la sagesse qui regne dans la construction de ses
phrases ne remediont a ces deffauts.

6. DES ADVERBES

La meme raison qui a fait inventer les pronoms, je veux dire,
la brieveté, a fait aussi inventer les adverbes qui sont des mots
que l'on joint souvent aux verbes pour en determiner I'action.
Et c’est de la que vient leur denomination dadyerbes

Ces mots tiennent dordinaire la place d’'un nom et d'une pré-
position dans le discours. Ains1 on dit i s'est condust prudem-
ment au heu de dire, ¢l s'est condust avec prudence.

On met souvent en francais la preposition et le nom au lieu de
Yadverbe, parce que les adverbes finissant presque tous par des
consonnes leur pronontiation est plus rude que celle des autres
noms.

On voit aisement que puisque les adverbes tiennent la place
des noms et des prepositions 1l y en doit avoir de remps, de ke,
de comparasson, d’ordre, de quantité, etc.

Il y a des facons de parler composées de plusicurs mots aux-
quels on a donné le nom d'adverbes. Telles sont celles cy PE. de
plein gré, de propos deliberé, tout a la fois, etc. Et ce sont autant
d’expressions umques auxquelles 1l seroit diffiaile de trouver un
juste equivalent, ce qui fait voir qu'un mot est composé quelque
fois de plusieurs mots qui tous ensemble n'expriment qu’une
seulle 1dée. Cette observation fournit une difference entre la sil-
labe et le mot car la sillabe seule na aucune sigmifficauon mas
un mot signiffic towjours quelque chose. Ainst quand 1 ne faut
qu'unc syllabe pour faire un sens cette sillabe est un mot, et
quand 1l faut un asemblage de plusieurs mots pour faire un sens
tous les mots ensemble n'en font qu’un.
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DES MOTS QUI DESIGNENT LES OPERATIONS
DE NOTRE ENTENDEMENT SUR LES OBJETS

Lzs hommes ayant exprimé les objets de leurs perceptions par les
differens mots dont je viens de parler, ont encore eu besoin d'ex-
primer les operations de leur entendement sur les objets ct les
mots qu'on a mnventé, pour les representer sont les verbes, les
conjonctions et les snterjections.

I. DES VERBES EN GENERAL

Dans tout asemblage de mots, le sujet et I'attribut representent
les objets de nos pensées, mais ce qui jount lattribut au sujet
apartient a notre mantere d'apercevoir ces objets. Anst dans cette
proposition Ce papier est blane, le mot est qui jount Vattribut au
sujet exprime l'acton de notre espnt. Et cette action consiste
dans l'affirmaton, car ce mot est ne veut dire autre chose sinon
que )'affirme la blancheur de ce papier. Un verbe est donc un
mot qui exprime laction de lentendement, par la quelle on af-
firme* un atmbut d'un sujet quelconque. Ainsi 1l y a toujours
un verbe exprimé ou sous entendu dans tous les assemblages
de mots qui forment un sens, et clest de la que vient sa de-
nominaton de wverbe quu veut dire parler.

En considerant le verbe come signiffiant simplement laffirma-
tion, 1] ne devroit y avoir qu'un verbe dans chaque langue pour
exprimer la haison du sujet et de lattribut. Ainsi nous ne de-
vrions avorr que le verbe substantif etre puisque cest par luy
qu'on hie tous les attributs aux sujets.

Mais les hommes cherchant avec raison A abreger leurs dis-
cours, et cc verbe efre exigeant toujours un attribut qui puisse
etre affirmé du sujet dont on parle ils ont imaginé de substituer
a ce verbe un mot qu signiffic lattribut et I'afirmation reunes,

* Dans toute proposition on affirme quelque chose, car dans les propositions
negatives on affirme la negaton de l'attnbut que l'on separe du sujet. Aing
dans cette proposition P E, Aristote n'étoit pas un sgnorant, j"affirme qu'Anstote

n'avoit pas le deffaut qu'on apelle ignorance, ainsi ye ne disungue pont dans ce
que je dis 1cy des verbes les propositions negatives des affirmatves
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Et parce moyen, 1ls ont composé leurs jugements de deux mots
au heu de trois. Ains: au lieu de dire Platon est escrivant on dit
Platon ecrst et ce mot escrst renferme lattnbut d’escrivant et
laffirmation est Voila l'ongine de cette multitude de verbes que
I'on trouve dans toutes les langues On voit donc que le propre,
I'essenuiel du verbe, c'est laffirmation. Et cest cette affirmation
qui distingue le verbe du nom, et de tout autre mot.

2. DES PERSONES ET DES NOMBRES DES VERBES

Apres avorr formé les differens verbes en joignant I'affirma-
tion a P'attribut on a trouvé que l'on pouroit abreger encore en
y joignant le sujet et la proposition et pour y parvemir on leur
a donné des personnes.

La premére personne désigne celui qui parle, et la seconde
celur a qui on parle.

Ces deux personnes suffisent lorsque I'on parle de soy-meme,
ou de celuy auquel on sadresse car alors le sujet de la proposi-
tion est la personne qui parle, ou celle a laquelle on parle. Mais
comme 1l arrive souvent que le sujet de la proposition n'est
1c1 celm qu parle mi celw a qui il sadresse on a donné aux
verbes une troisiesme persone pour exprimer la chose dont on
parle. Ainsi les verbes ont trois personnes, mais comme le sujet
de la proposition peut etre singulier ou pluricl, on a donné
deux nombres a chacune de ces personnes, afin que les verbes
puisent exprimer le sujet quand 1l est composé de plusieurs 1n-
dividus et quand 1l est seul.

Les deux premueres personnes des verbes ne s'apliquent qu'aux
créatures animées, mais la troisiesme personne est plus generalle
et on laphque cgalement aux sujets ammés et aux mammés
Ains: cette troisieme personne etant plus generalle que les deux
autres, 1l eut eté plus naturel d’en fare, come dans les langues
orientales, la premiére personne et le theme du verbe et de le
determuner ensuitte par de nouvelles diferences a renfermer la
persone qui parle et celle 2 qui on parle Mais dans nos verbes
come dans ceux des anciens la premiere personne est celle qui
parle. Amns: 1l semble que dans Parangement des personnes du

{2251



Studies on Voltaire

verbe on ait eu plus d’'egard a I'amour propre qu'a la rason.

Les Grecs et les Launs avoient dans leurs verbes des in-
flexions differentes pour ces differentes personnes, et pour les
differents nombres de ces personnes. Ainsi ils suprimoient tou-
jours le pronom qu sert de sujet a la proposition et als avoient
par la trouvé le moyen de renfermer unc proposition qui est
paturellement composée de trois mots, en un scul. Amns au
Lieu de dire 1l est voyane 1ls disotent videt, ce que nous ne pou-
vons rendre que par les deux mot ¢ vo: car nous exprimons
toujours les persones de nos verbes par les pronoms.

Ce n'est pas que dans plusieurs verbes nous n'ayons des termu-
naisons differentes pour quelques personnes. La seconde, P E,
est tres souvent differente de la premiere, mais le geme de notre
langue s'oppose alors a la supression du sujet car le caractere dis-
uncuf de la langue frangoise, c'est Pordre et la clarté, et clle ne
souffre aucune des inversions qui ctotent s1 frequentes dans la
langue latine cela n'est pas a la venité s1 poetique mais cela est
bien plus philosophique.

Les Grees avoient le duel dans leurs verbes comme dans leurs
noms. Le latin, ny les langues modernes ne connoissent point ce
nombre.

Les langues onentales qui etoient fort inferieures a la langue
greque ct a la langue latine a plusieurs egards, avoient cependant
renfermé dans leurs verbes les genres que les verbes des latins et
des grecs ne renfermotent point, ce qui sert cependant a oter une
mnfimité d’equivoques. Et 1l est etonnant que les deux peuples
savants de l'antiquité, qui avoient tant travaillé a rendre leur
langue energique et breve, naient pas renfermé le genre dans la
signiffication de leurs verbes, come ils y avoient renfermé Pattribut,
le sujet, le nombre, et le tems, car on a fait auss: entrer le tems
dans la signiffication des verbes.

3. DES TEMS DES VERBES

Il m a que trois tems simples le passé, le present, et le futur et
on a renfermé ces tems dans la sigmification des verbes.
De ces trots temps simples 1l ny a que le passé, et le futur qui
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soient susceptibles de plus et de moms, car le present ne peut
etre plus ou moins present. Mais une chose a venir peut etre
plus prochaine qu'une autre Et de deux choses passées I'une peut
etre passée depuis plus long temps que l'autre, et on fait entrer
auss1 ces differences dans la signification des verbes

On apelle le tems par lequel on exprime qu'une chose est pasée
depuis peu, préterse defim, par ce quil determine a peu prés le
tems quil y a que la chose dont on parle s'est passée. Le tems par
lequel on exprime quune chose est pasée, sans indiquer combien
il y a quelle est passée s'apelle indefims, ou aoriste d'un mot grec
qui veut dire tems passé On l'apelle endefint parce qu'il marque
indefinement que la chose est passée, et quiil indique seulement
un tems plus long que celw qui est expnmé dans le preterit
defint. Voila en general en quoy consiste la difference de ces deux
preterits,

Come le preterst indefini marque simplement qu'une chose est
passée mais sans déterminer combien 1l y a de tems qu'elle est
pasée, on l'employe egalement pour exprimer une chose passée
depuis dix jours et pour marquer une chose passée 1l y a dix
ans, cent ans, etc. Car 1l etoit 1mposible de donner aux verbes
des temps quu marquassent toutes les diferences de plus ou de
motns dont le pasé est susceptible, pwsque ces diferences sont
infinies, ains1 on les a toutes partagées dans celles que ces deux
preterits expriment.

Leurs bornes sont marquées par cette diference, qu'il ne reste
plus aucune partic a ecouler du tems quion indique dans le
pretent indefini ou 1'aoniste, mars quil reste encore quelque partic
a ecouler de celuy qu'on indique par le preterit defim Aunsi on
dit Fay ecrst ce mann, 1y ecrst cette semarne. Mais non pas fay
escrit le moss passé. 1| faut alors se servir de Vaoriste geserives le
mots passé.

Quoique le futur puisse recevoir les memes differences que le
passé, cependant par unc bisarrene dont on ne peut rendre ra-
son, la langue latine, et les langues modernes n'ont qu'un futur.
Les Grecs en avoient deus, 'un quils apellosent pauloport futur,
C'est a dire qus sera sout a lheure ou un peu aprés Et lautre qu
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marquoit une chose a venir, mais qui ctoit plus eloignée, et
dont le tems etoit indeterminé. Et ils apelloient ce tems simple-
ment tems futur, Et c’est ce futur indeterminé que nous avons
et que les launs avoient.

On pouroit dire cependant que nous avons une espece de paulo
port futur que nous formons avec le verbe aller devant 'infimtf
des verbes car je vais diner marque un futur plus prochain que
j¢ dincray.

Les Anglais ont deux futurs mais qui nexpriment point les
mesmes diferences que les deux futurs des Grecs. Les deux fu-
turs marquent s1 la chose quils designent come future, est cer-
taine ou incertaine Ils expriment 'un de ces futurs par le verbe
auxiliasre will qui designe la chose future come incertaine, ainsi
I will go tomorrow marque que yay la volonté dy aller demain.
Mais quand on se sert du verbe auxihaire shall alors on designe
la chose future comme deaidée. Ainsi I shall go tomorrow mar-
que que j'yray cetatnement demain, que je suis forcé &'y aller de-
main Nous formons ce futur en frangais par ce verbe sl faut.
Ainsi nous dirions, i faut que i’y aille demain Mais ce sont
plustost la des circonlocutions, que des tems de verbe.

Voila toutes les modifications des trois tems simples considerés
en eux memes. Mais ces tems peuvent encore avoir des relations
les uns avec les autres. Et on a auss: renfermé ces differentes rela-
tions du tems dans la sigmffication des verbes

Ces relations sont au nombre de quatre qui composent quatre
tems composés, savorr, deux preterits, et deux futurs. Car le pas-
sé peut se raporter au present ou a luy meme, et le futur peut
se raporter au passé et au present. On apelle le tems dans lequel
le passé est raporté au present preterst smparfait parce que ce
tems marque la chose come imparfaitement passée, car 1l la rep-
resente come etant presente alegard d'une chose qui est passée
Aunst lorsque je dis f'ecrivors quand il est entré, le verbe fescri-
vors est au pretenit imparfait et represente I'action d'escrire qui
est passée, come ayant eté presente au tems ou la personne dont
Je parle est entrée dans ma chambre.

Le tems qu marque le passé avec sa relation a luy meme
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s'apelle plus que parfast ce qui veut dire plus que fait, car ce tems
represente l'action quil exprime come etant deja passée lors que
la chose que l'on raconte, et qui est passée elle meme est arnvée.
Ams: quand 1e dis j'avors ecrst lorsqual est emtré 'expnime non
seulement que P'action d’escrire est passée, mais qu'elle etoit pas-
sée quand la personne dont je parle est entrée dans ma chambre.

Nous avons encore un preterit composé dans notre langue qui
expnme le raport du preterit indefini ou aoriste a luy meme.
Amns1 quand je dis, f attaqua Mons quand sl eut pris Namur je
marque par ce tems quil y a long tems que Mons a eté attaqué
et que dans ce tems la Namur etoit deja pris. La diference de la
sigmification de cet goriste composé davec celle du plus que par-
fair est assés delicate et depend de la difference qui est entre le
passé et laoriste,

Les Latns n’avolent n1 'aoriste m son composé Et on peut dire
que notre langue a en cela quelqu'avantage sur la leur.

Le tems qui marque le raport de lavemir au passé sapelle furur
parfast. Ce tems represente la chose que Pon doit faire come de-
vant etre passée quand une autre chose arrivera come lors que
1e dis yauras diné quand il viendra. Car I'action de diner qu
est encore future m'est representée par le tems come passée, a
legard de la visite que j'attens aprés diner.

Le raport du futur au present marque l'action quoyque future
en clle meme, comme devant etre presente au tems ou la chose
dont on parle arnvera Et cest ce que ¢ marque lorsque ie dis
vous entrerex quand on soupera.

Aucune langue n’a dinflexion particuliere pour exprimer cette
espece de futur dont nous nous servons souvent en frangais. Nous
Yexprimons par le simple futur jownt a ladverbe quand comme
on le voit dans lexemple que je viens d’aporter.

Il y a encore une espece de tems que Pon apelle incertain par
ce que la chose dont 1l s'agit dépend d’une chose incertause. Ainsi
quand je dis sz un tel ctost arrvé je dineros cela marque que le
tems ou je dois diner est 1ncertain en ce quil depend de Parrivée
de celui que jattends, laquelle est incertaine, Car s1 cet home que
J'attens arivoit, ce tems de mon diner serait present; s'il arrive

[ 2291



Studies on Voltasre

bientost le tems de mon diner sera un paulo port futur. Et sl
n’arrive pas de longtems le tems de mon diner est un futur n-
certain.

Le tems incertain peut aussi marquer quelque chose qu
n'arivera jamais, come si 1e disois: 51 jetoes le grand turc, mon
sérail serorr tousours ouvert

Le tems incertain 2 un composé qui se forme de sa relation a
fur meme. Et ce tems passé, et qui marque une chose qui seroit
passée st une telle chose etoit arrivée, comme quand je dis An-
nsbal aurot pris Rome s'il Veut assiegée aprés la batalle de Can-
nes

Ces divers tems des verbes semployent quelque fois 'un pour
Pautre surtout dans le stile oratoire et figuré. On met auss:
quelque fois le present pour le futur dans le discours ordinaire
lorsquil est joint avec quelque mot qu marque luy meme le
futur ains1 lon dit ou allez vous ce sorr au heu de ou ez vous
ce sopr parce que ce sorr marque un tems futur Quelque fois
aussi les tems d'un verbe semployent pour ceux d'un autre ainsi
on dit je pensay persr pour j¢ manquay persr. Quelque fois les
tems d'un verbe tiennent lieu non seulement des memes tems
mais encore des tems differens d’un autre verbe. Ainst 'incer-
tain du verbe savoer se met pour le present du verbe se puss. Et
on dit yje ny saurows aller pour ge nt puss aller.

4. DES MODES DES VERBES

Laffirmauon que le verbe exprime et qui fait son essence est
quelque fors simple, et quelque fois conditionelle. Car mon affir-
mation est differente quand je dis yaime et lorsque je dis seposé
que fmmasse. Il a donc fallu donner de nouvelles diferences aux
verbes pour leur faire signiffier ces deux expeces daffirmauon.

Mais l'office du verbe dans le discours etant d’exprimer la
mamere dont nous pensons, ¢t notre volonté apartenant de meme
que l'afirmation a notre maniere de penser on a donné auss: des
diferences aux verbes pour exprimer les diferentes modifications
de notre volonté, c’est a dire les diferentes manieres dont nous
voulons, Ainsi les modes des verbes ont cté inventés pour ex-
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primer les diferentes manieres dont nous voulons et dont nous
afirmons.

Ces modes sont au nombre de quatre, Il y en a deux qui ex-
pnment la mantere dont nous affirmons, et deux autres, celie
dont nous voulons. Le premuier qu est Findicanf exprime laf-
firmation simple. On lapelle indicatif par ce quil indique les
divers tems du verbe qu se repetent ensuite dans les autres
modes.

Le second qui est Je subjonensf exprime laffirmation modiffiée
ct conditionelle. Et on l'apelle subjonciif ou conjoncnf parce
que dans ce mode le verbe est toujours jorns avec quelque con-
jonction.

Le subjoncuf et I'ndicauf ont a peu pres les memes tems et
ne different qu'en ce que laffirmation exprimée dans le sub-
toncuf etant toujours modiffiée et conditionelle, les tems sont
toujours precedés par une conjonction. Nous avons des inflexi-
ons particulieres en frangots pour former quelques uns des tems
du subjonctf.

11 y a quelques remarques a faire sur les tems de ce mode.
La premiere, c'est que le present du subjoncuf signifie aussi le
futur. Ains1 on met le present du subjoncuf pour le futur de
I''ndicatif. Et au lieu de dire Croyez vous quil finira bientot on
dit croyez vous quil fimsse bientor. Et cela est plus élégant et
plus correct, car alors la phrase marque une chose incertaine.

Cette observation fut la raison que le pere Buffier aporte pour
prouver que le subjonctif est un mode arbitraire. Clest dit il,
que les memes cononctions qui regussent le subjoncuf regs-
sent aussi hindicarsf. Et 1l en aporte pour exemple que I'on dit
& condition que vous ecouterez. Mais on pouroit mettre, et cela
seroit mieux, a condition que vous ecoutiés. Et on ne dit ce
premuer que parce que come je viens de dire, le present du sub-
joncuf s’'employe quelquefors pour le futur de hndicanf, et vice
versa.

La seconde remarque que je feray sur les tems du subjonctif,
cest que le tems qu'on apelle mncertain et les composés dorvent
luy appartenir, car ce qui disungue le subjonctif des autres
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modes etant la condition ajoutée a laffirmation quhl renferme,
on sent aisement que le tems incertan etant conditionel doit
apartenir a ce mode, car lorsque 1e dis ss te comandois larmée
se voudross avorr carte blanche. St favois comandé larmée ic
n'aurois point levé le siége de Turin, 1c vous mmeross st vous
étés mons brusque, et ie vous aurats amé st te vous avois
connf, ie joins une condition a mon afirmation, qui deade que
je dois alors emploser le subjoncuf. Ainsi 11 me semble que
c’est contre toutte raison que le pere Buffier place les tems in-
certains a I'indicanf. Car ce sont de tous les tems conditionels
ceux qu expriment le plus formellement la condition de leur
afirmation. Et l'indicanf ne doit designer que la simple af-
firmation sans condition.

Je crois donc avoir prouvé que le subjonctif nest point un
mode arbitraire et quil est disingué de hindicatf par la condi-
tion qui acompagne toujours lafirmation qu'il renferme.

Les deux modes qui expriment fa maniere dont nous voulons
sont Foptatsf et I'imperatsf. L'optauf marque ce qu'on souhaite
come le fait voir sa denomnation d'optatif qui vient du mot
laun optare sowhater et I'mperauf marque le comandement et
tire sa denomnation du mot latin smperare comander. On se
sert aussi du mode imperauf pour demander a quelqu'un ce
que P'on veut en obtemir. Ainsi lon dit egalement donnez moy
cela, fastes cela a quelqu'un a qui lon comande et a quelqu'un
a qui lon demande. On ajoute ordinairement dans notre langue
les mots 1¢ vous prie au mode imperatf pour marquer quand il
designe la demande, et pour le distinguer alors du comande-
ment.

Quand les verbes signifhient par eux memes le comandement,
ou la priere, leur imperatif n'a qu'une stule sigmuffication. Ainsi
P'imperauf des verbes accorder pardomner ne sgmifie que la
priere et celuy du verbe obeir ne signific que le comandement.

1l y a encore une autre sorte de volonté presque forcée lorsque
nous permettons une chose quoy qu'absolument nous ne la
voulussions pas come gquil vienne, qu'il perde, qu'il perisse, etc.

Tapellerois ce mode le mode de I''mpauence. On se sert pour
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lexprimer du present du subjoncuf avec un gue come dans les
exemples que ie viens d'aporter.

11y a une remarque a faire sur I'imperatif, c'est que les verbes
voulosr et pouvosr n'en ont dans aucune langue. Et cela parce
qu'on ne peut comander a quelquun de powvorr et de voulosr.
Car nous ne sommes les maitres ny de notre volonté ny de
notre puissance. Voila pourquoy on demande a Dieu quil nous
donne le pouvorr et le vouloir. 1l faut cependant en excepter la
langue espagnole qui a un imperatf au verbe pouvoir aparem-
ment pour marquer aux hommes que s'is faisoient de plus
grands efforts, ils feroient souvent ce qui leur paroit impossible.

Nous n’avons point en frangois dinflexion particuliere pour
limperauf n1 pour l'optanif mais ces modes se forment des autres
modes avec quelques préposiions. Awns: l'optatf s'exprime
par plut a Dien et prend les tems du subjoncuf, plut @ Dien
quil reussit plut @ Dsew qu'tl m'asmat, etc.

Limperatf se forme en partic de I'indicatif, et en partie du
subjonctif come wenés, qu est la seconde personne du plunel du
present de I'indicauf, et gu’sl viemne quu est la troisieme du
plunel du present du subjoncuf. On voit que dans le premier
cas il est distingué de hindicauf en ce que le pronom voms qui
Yexprime dans hindicatf est suprimé dans limperatif mais dans
le second cas rien ne le disungue du subjoncuf, que le sens
dans lequel il est emploié, et la place qui tient dans le discours,
car 'mperatif est touwours au comencement. Limperauf n'a
de tems que le present et 1l na point de premiere personne car
on ne sc comande point et on ne se pric point so1 meme.

L’auteur de la grammaire raisonée pretend que ce sont les dif-
férentes inflexions et non pas les diferentes manieres de sigm-
fier qui constituent les diferens modes. Ainsi nous n'avons sclon
lur o1 imperatif m optatif dans notre langue mais y'avoue que
sur cela se ne sws pont du tout de son sentiment. Cor 5 on
admet cette regle 1l faudroit dire que nous n'avons point de
cas parce que nos noms nont pas differentes terminaisons pour
les formes. Ce manque de terminaisons est un defaut sans
doutte; mais 1] ne va pas jusqu’a la privation, et il n'empéche
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pas que nous ne nous servions des cas des noms et de Foptatif
et de I'imperanf des verbes tout come les latins quoique moins
clegament qu’eux.

Lindicauf et le subjoncuf expriment laffirmation d’une fagon
determuinée pour le tems et pour la persone qui affirme. Mais
come on peut affirmer une chose indéfimment sans designer ni
la persone qu affirme ni1 le tems de l'affirmation come lorsquon
dit asmer le vice est un wice, on a fait un 3* mode pour ex-
pnimer cette affirmation indefinie. Et on apelle infinitif a cause
de cette usage. Ce mode en luy meme n’a donc m: nombre, m
personnes et 1l ne designe aucun tems.

On forme cependant un preterit avec 'infimuf. Alors on peut
dire que l'infinif designe le tems passé come lorsque je dis
avorr asmé. Mais ce tems quoique determuné alors a sigmifier le
passé est encore indéterminé dans cette sigmfication car 1l dé-
signe egalement tous les préterits sans en determiner aucun en
particulier, et sans renfermer mi personne, m nombre dans sa
sigmfication, ce qu luy conserve le caractere dinfimtif ou d'in-
defin1.

Lauteur de la grammaire raisonée trouve i I'infimuf un usage
qu luy est particuber, c'est d’etre aux verbes ce que le que rela-
tf est aux pronoms. On a vil a la 5 que ce gque relauf outre son
usage ordinaire de pronom a encore celuy de joindre la propos:-
tion dans laquelle il entre avec une autre proposition, de meme
sclon cet auteur hnfimuf du verbe outre laffirmation qu: hw est
comune avec les autres modes du verbe a encore la proprieté de
joindre la proposiion dans laquelle 1l entre avec une autre pro-
position. Une preuve de cet usage de hnfimuf [cest] qu'on le
rend souvent en frangois par I'indicatf et le que relauf. Ains:
le laun disott scsio0 malum esse fugsendum et nous tradwsions ge
spais que le mal est a furr. On voit clasrement que dans la phrase
latine hinfininf esse joint les deux propositions scio et malum
esse fugiendum de meme que le gue relauf les joint dans la tra-
duction frangoise. Quelquefors aussi nous exprimons hnfimtif
meme au hieu de lui substituer kndicatif et le que relatf car on
dit egalement je croes pouvorr fasre votre affasre et ie crois que
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1e puss fare votre afasre et meme la premuere fagon de sexprimer
est plus elegante. Or on voit clurement que hnfinitif pouvorr fare
dans la premiere phrase le meme efet que le gue relauf dans la
seconde, qui est de her cette premiere frase, se crois avec la seconde
faire votre afasre.

Linfimuf a encore une proprieté qu le distingue des autres
modes des verbes C'est qu'il perd quelque fois son affirmation et
quul prend larticle, et alors 1l devient un veritable nom, come le
diner, le souper.

Quand hnfimuf est amnsi dépowillé de son affirmation, il de-
vient quelque fois le nominauf ou le regime des verbes come lors
qu'on dit etudier est le plus grand des plassirs ou bien on est
heurcux quand on asme a etuder.

5. DPES DIFERENTES ESPECES DE VERBES

La definiion quon donne ordinairement des verbes, que c'est
un mot qus signiffic unc actron ou une passion ou bien ns lun
nt lautre a fait diviser les verbes en actifs, passtfs, et newtres. 1}
seroit assurement plus raisonable de les diviser en substanufs et
en adjectafs, car cela indiqueroit coment tous les verbes hors le
verbe substantif estre se sont formés 11 faut cependant retemir la
division des verbes en actifs, passifs, et neutres, puisquelle est
etablie, et que de plus, elle n’est pas sans fondement. Car les at-
tributs que l'on a joint a laffirmation pour en composer les dife-
rens verbes designent ou des actions ou des passions ou hren ne
désignent m1 'un m I'autre. Ains: on apelle verbes actifs tous ceux
qu par’ la jonction de leur attribut signiffient ume aceron come
battre déranger, etc. On apelle passifs ceux qui par la reunion de
Pattnbut et de lafirmation signifient une passion come estre
amé, estre battu, etc. Enfin on apelle neutres, ceux dont Vat-
tribut ne signifie m action m passion; mass une qualité, une
situation, un raport etc come briller, exister, etc.

11 y a encore une espece de verbes neutres qu'on apelle s#-
transitifs parce que laction quils designent ne passe pomnt au
dehors du sujet qui agit come penser eserire, etc.

1l y a des verbes quon apelle impersonels parce quils nont
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que Ia troisieme personne laquelle saplique aux trois personnes
indiferement. Nous n'en avons point a proprement parler dans
notre langue Mais tous nos infimtifs peuvent former des verbes
impersonels. Car l'nfimtf marque l'affirmaton qui est le
propre du verbe Mas 1l la marque indéfimment et peut par
consequent estre apliqué aux trois persones, puisqul n'en spe-
aifie aucune en particulier.

Enfin 1l y a encore des verbes quon apelle reciproques parce
que le terme et le principe de l'action quils désignent est le
meme. Tels sont les verbes sabstensr, se repentir etc, Ces verbes
ont toujours le pronom reciproque se devant leur infinitf.,

Tous les verbes acufs peuvent devenir reciproques des que
lobjet qui agit agit sur I meme.

Les latins exprimolent le verbe acuf et le verbe passif par le
meme mot qut se terminoit differement Les orientaux alloient
encore plus loin car ils donnoient a un meme verbe trois actifs
un passif et un reciproque (gram rarsonée pag 121) Mais les
langues modernes n’ont pomnt dinflexion particuliere pour le
passif et elles le forment du participe passif et du verbe sub-
stantif etre, come estre armé

6. DES PARTICIPES, DES GERONDIFS,
ET DES SUPINS

Les participes sont des especes d'excrescences aux verbes aux-
quels on les joint toujours dans les grammares.

La haison des participes avec les verbes est ce qui leur donne
le nom de participe qui vient de parsiciper. Cette haison con-
siste en ce quils sigmfient Pattribut du verbe. Mas 1ls nont
point lafirmauion qu: en fait le caractere principal, et pour leur
faire exprimer la meme chose qu'un verbe dont 1ls sont formés,
il faut leur rendre P'affirmation par le moyen du verbe sub-
stanuf estre ains1 je suis bien portant, exprime la meme chose
que je me porte bien.

Les participes sont une preuve de ce que j'ay dit d'apres un
habile grammainien (Pauteur de la gram. rais) que P'affirma-
tion faisoit Jessence du verbe, car le participe signifie la meme
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chose que le verbe, hors I'affirmation, Et a cause de cela seul il
perd sa nature de verbe, nos participes frangois ne renferment
pas le tems come ceux des latins, et quand nous voulons qu'ils
'expriment nous somes obligés d'y joindre les tems du verbe etre

11 y a des participes actifs, et des participes passifs aimant est
un parucipe actif et asmé est un participe passif

Le participe actf est indechinable, or dans certaines ocasions
trés rares, mais le participe passif armé est un adjectif regulier
susceptible de cas, de genre, et de nombre, et son usage est une
des plus grandes difficultés de notre langue

Les Launs avolent encore une autre sorte de participes qui
signiffiort gu’sl fallost que la chose fur. Ainsi ils disorent par le
seul mot amandus tout ce que nous exprimons par ces quatre
mots francors 1l mente detre armé, ce qu fait voir pourquoy les
traductions du latin en frangois sont toujours beaucoup plus
longues que le texte.

Le gerondif et le supin n'appartiennent pas plus au verbe que
le parucipe, et de meme qu’en otant l'affirmation aux verbes on
en forme des participes actifs et passifs qui sont de ¥eritables ad-
jectifs, en lwm otant cette meme affirmation on forme le supin
et le gerondif qui sont des substanufs actils et passifs. Le supin
est le substantif passif, come amatum estre aimé Et le gerondif
est le substantf actif amandum, qus dott asmer. On vout par la
que nous n’avons pomnt dinflexion particubere dans nos verbes
francois pour le gerondif ni pour le supin.

Le gerondif etant un substantf acuf paroit dabord avon la
meme signification que 'mfimuf quand 1l est nom, mais 1l en
est cependant disungué par une diference trés esentielle Car
outre I'action du verbe le gerondif marque encore l'obhgation
de faire cette action, comme le marque meme sa denomination
de gerondif qui vient du latin gerere farre. La fagon don* nous
exprimons en frangors le gerondif des launs est une preuve de
cette diference de I'infinitif come nom et du gerondif. Car nous
rendons toujours le gerondif par N'infimtf auquel nous jmgnons
un mot, qui signifie lobhigation de faire la chose dont 1l sags,
amns1 ce que la laun exprime par tegendum est, nous le rendons
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par les mots ! faus hre lesquels marquent lobbgation de lire et
c'est ce que hnfiniuf devenu nom n'exprime pornt.

Mas alors on pouroit peut etre confondre le gerondif avec le par-
tiape en dus mais outre quils avolent en latin des diferences de
genre et de nombres qui servorent a les distinguer, 1l sufit pour
eviter de les confondre en frangois de fare atention, que ce par-
uicipe en dus et le gerondif diferent entre eux come I'acuf difere
du passif, car amandus parucipe signific gus doit cire armé, et
amandum gerondsf qur dost asmer.

Le participe actif armant prend quelque fois devant lw la par-
ticule en come en armant en dansant etc. Et quelques uns en font
alors une espece de gerondif Mais quelque nom qu'on done, a
cette fagon de sexprimer, 1l sufit come le remarque le pere Bufier
de savoir que cette particule en devant un participe acuif signifie
tandsis que, lorsque, et qu'elle marque lactualité de I'action, ce qu
aparement la fait confondre avec le gerondif qu: en exprime la
necessité.

7 DES VERBES AUXILIAIRES

On voit partout ce qui a eté dit jusquici, que nous sommes sou-
vent obligés d’avour recours aux verbes auxihiaires pour rendre les
memes tems que les Latins exprimoient par une simple difference
dinflexion et c'est sur tout en cela que notre langue est audessous
de la laune, et quelle conserve encore un reste de barbaric.

Toutes les langues modernes se ressemblent par ce deffaut. Et
1l y en a meme dans lesquelles i1l est encore plus frequent que
dans la notre, car les Anglois et les Allemans ne forment leur
futur et leur aoriste qu'a 'ade d’un verbe auxihaire au Leu que
nous avons du moins dans notre langue une inflexion particuliere
pour ces tems.

Les verbes auxilhiaires prenent cette denomination de Fusage
auquel on les employe qui est de nous arder a former les tems de
nos verbes. Nous en avons deux en frangois qu sont le verbe sub-
stanuf efre et le verbe avorr.

Il seroit trop long de marquer icy tous les usages de ces verbes,
les deux principaux sont de former avec le participe passif des

[ 2381



Papers of Madame du (Chéselet

verbes leurs divers preterits, et de faire avec ces memes participes
tous les verbes passifs. Clest le verbe substanuf erre qui sert a
former tous les verbes passifs avec les participes passifs des verbes
actifs. On en voit clawrement la raison, car tous les verbes renfer-
mant 'affirmation jointe a l'attribut qu: est affirmé, en rendant au
participe pasif son affirmation par le moien du verbe etre, on en
doit faire un verbe pasif. Ains1 du participe passif armé on en
fat le verbe passif etre axmé par le moen du verbe substantif etre.

L'autre verbe auxithaire avosr est d’un usage beaucoup plus
etendu, car 1 sert avec le participe passif des verbes a former le
prétent defim et tous les tems composés de tous les verbes. Car
nous avons des inflexions dans nos verbes pour exprimer "aoriste
et pretent imparfait et hincertain come jammas ymmors fatmeross
et faimera. Mais pour le preterit defim 7'ay aimé et les composés
de tous les tems come favoss armé, ' auross asmé, etc. nous sommes
obligés d'avoir recours au verbe avorr.

Ce verbe avorr n'a ces tems qu'en se servant dauxiliaire a lw
meme. Le verbe substantif ezre a auss: besoin du verbe avorr dans
notre langue, ou 1l ne forme ses pretenits et ses tems composés que
par le moyen de ce verbe. Ainsi on dit y'ay eté fauross eté quand
fauras eté, etc.

Les Italiens, les Allemans et les Espagnols font servir le verbe
etre dauxihiaire a luy meme,

Nous n’avons en frangois ni supin ny ventables gerondifs que
par le moyen des verbes auxibaires sans le secours desquels, 1l
nous est presque impossible de former aucun discours. Les besoins
continuels que nous avons de ces verbes remplit notre langue de
bizarrenies, car y'ay dit P E que cetoit avec ce verbe avorr que
nous formions tous les preterits composés mais cette regle n'est pas
generale. Car 1l y a quelques verbes qui prennent le verbe etre
pour former les leurs tels sont tous les verbes reciproques Aunsi
Ton dit §l s'est tué, ol s'est loué il s'est fast tors etc.

L’auteur de la grammaire raisonée done une rason de cette
explication. C'est, dit 11, que dans les verbes reciproques, I'action
et la pasion se trouvant reumes dans le meme sujet et ces verbes
exprimant eux memes l'acuion, on a trouvé plus a propos de s
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servir pour former leurs tems du verbe e#re qui signifie la pasion,
que du verbe gvosr qui ne marque que 'action (p. 45). Mais cet
excelent auteur n'a pu rendre aucune raison de l'usage qui est
etabl: de se servir du verbe ezre pour former les pretenits de quel-
ques verbes intransitifs, come sl sz monté il est venu ctc. pendant
qu'on se sert du verbe avosr pour plusieurs autres de ces memes
verbes, come y'ay pensé, j'as lu etc.

Une autre bisarrene bien plus singuhere encore, cest que le
verbe etre forme souvent seul en frangais les preterits composés
du verbe aller. Ains1 on dit et meme plus clégament say eté, que
7¢ stas allé ce qu rempht notre langue d’equivoques. (V. de
semblables bisareries. 5.)

Le verbe aller a son tour devient verbe auxibaire. Car on s'en

sert avant linfimtf des verbes pour marquer un futur prochain,
7¢ vass dire, je vais escrtre, e vass vensr etc. Et alors il forme un
tems qu repond au paulo port futur des Grecs come 1e 'ay re-
marqué cy dessus Ce verbe aller se forme ce futur 2 lui meme,
car on dit 5’y vass aller pour dire pras tout a theure.
(Le verbe etre forme plusicurs pretertts du verbe aller come 'y
suis allé et souvent [on pouroit] les mettre a la place de ceux
du verbe aller. C'est une des bisarreries de notre langue la plus
incommode. Ainst on dit j'ay eté chés vous ct say été malade.
Dans la premuere phrase wy eté est le preterit du verbe aller et
dans la seconde il est le preterit du verbe efre. Voila pourquo les
gens qui parlent mal disent quelque fois sy suts é¢é, pour sy suss
allt)

Le verbe devorr et le verbe 1l faut marquent auss un futur qui
renferme lobligation et qui peut repondre au shall des Anglais
(8§ come ge doss parler sur cette affare, sl faut que faille ce soir
a lopéra.

Le verbe vensr semploie devant un infinitif pour marquer un
passé encore plus prochain que le preterit defim car je viens de
dire marque un passé plus recent que fay dt.

Le verbe vensr se met auss1 quelquefois pour le verbe etre quand
ce viendra a moy a parler, pour quand ce sera a moi a parler etc.

Le verbe venir signific auss: se mettre a faire quelque chose et
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1l se met au lieu du verbe reciproque se mettre come quand e
vins a chanter, pour, quand (e me mus a chanter. Le verbe je pense
au preterit signiffic ce qu'on etoit sur le point de faire et qu'on
n'a pas fait, comme je pensas lus rompre en nissere. Le verbe faire
avec la particule gue semploye a la place de Padverbe zout 2 lheure.
Ainsi on dit il ne fast que de sorssr, pour il est sorty tout a lheure.
Enfin 1 ne finiross point si 1¢ voulois raporter toutes ces bizar-
rerues.

Les verbes auxihaires rendent dans plusieurs ocasions la con-
struction de nos phrases tres dificiles, car dans le preterit defim
fay ammé par ecxemple, le participe passif armé doit tantost
s'acorder en genre et en nombre avec laccusauf quil regit, et tan-
tost ne s’y acorder pas Ainsi on dit o g armé les hvres, et les hwres
qusl a asmés. Mais on dit les pesnes que m’a doné ce procés, et
non pas que m'a donées, cette wille que le comerce a enrichie et
cette ville que le comerce a rendu pusssante et non pas a rendué.
Enfin, on peut voir dans Mr. de Vaugelas page 153 combien 1l
faut observer de regles differentes pour placer ce participe selon
que la grammaire l'exige, ce qu est cause qul ny a presque per-
sonne qui en s'en servant ne peche contre quelques unes de ces
regles.

Touttes les exceptions et toutes les differences dont la pluspart
ne sont reductibles a aucun principe et qui sont uniquement fon-
dées sur l'usage, font quil est trés dufficile meme pour les frangas
d’ecrire notre langue correctement et de la parler avec pureté.
Et ce sont ces bisarreries qui sont causes que le plus habile gram-
mairien sil na pas ce qu'on apelle I'usage fera toujours quelque
faute en parlant, de meme que la personne qui vit dans le monde
le plus poli et qui passe pour patler le micux, fera en escrivant
une infinité de fautes contre la grammaire si elle n'en conont les
regles que par l'usage. Ainsi pour escrire avec elegance et correc-
tion 1l faut joindre la connoissance des regles de la grammaire a
I'usage qu'en font les persones qut parlent avec elegance.
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